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UVODNIK

Pet godina
javnog biljezniStva u Hrvatskoj

risegom prvih 180 novoimenovanih javnih biljeznika pred predsjednikom Vrhov-
nog suda, 17. studenoga 1994., u hrvatski pravni sustav je, nakon prekida od 53
godine, uvedena nova institucija sa svrhom rastere¢enja sudstva i drzavne uprave
od uredenja neospornih odnosa medu gradanima koji zbog svojeg znacenja zah-
tijevaju perfekciju forme i snagu javne isprave.

Uhodavanje jedne institucije traje mnogo duze od pet godina pa se moze dati samo prikaz
opceg stanja u sluzbi koje nije konacno, jer uskoro mozemo ocekivati znatne promjene dok se
ne dostignu drustvene pozicije i pravni status istovjetan onima u drugim drzavama u kojima
sluzba djeluje organizirana kao slobodni latinski notarijat.

Sadasnjim polozajem sluzbe ne mozemo biti zadovoljni, prvenstveno zbog deficitarno re-
gulirane nadleznosti. Od svih 69 latinskih notarijata u svijetu, ukljucivo notarijate u Sloveniji i
Makedoniji koji su startali nakon naseg poc¢etka rada, jedino hrvatski javni biljeznici ne mogu
izradivati privatne isprave osim u obliku javnobiljeznickog akta, ne sudjeluju u primjeni pro-
pisa nasljednog prava, a kod prometa nekretnina posao javnih biljeznika svodi se na ovjeru
potpisa, a upravo ti poslovi smatraju se temeljnim biljeznickim poslovima.

Znatan podstrek javnobiljeznic¢koj sluzbi dao je Zakon o trgovackim drustvima, a narocito
Ovrsni zakon, koji su stupili na snagu nakon §to je nasa sluzba sazivjela i to samo u vec¢im

.....

U manjim mjestima kod ovakvih nadleznosti nema uvjeta niti za opstanak, niti za daljnji
napredak u razvoju sluzbe. Za razliku od stanja u republici Sloveniji, gdje gotovo svaki ured
ima prisjednika, u Hrvatskoj djeluje na 240 biljeznickih ureda, od 300 predvidenih, svega 47
prisjednika. Za nepopunjena mjesta nema interesa dok se ne prosire nadleznosti.

Upravni odbor HIK smatra prioritetnim raditi na prosirenju kompetencija, no pri tome
nailazi na vise nego skromno razumijevanje nadleznih institucija drzavne vlasti. U radnom
tijelu za izradu Nacrta izmjena i dopuna Zakona o nasljedivanju aktivno su sudjelovala dva
javna biljeznika i zahvaljujuéi njihovim argumentiranim prijedlozima u Nacrt Zakona une-
sene su dosta Siroke nadleznosti i preostaje ¢ekanje da se prijedlozi usvoje i provede parla-
mentarna procedura.

U medunarodnim odnosima bili smo uspjesniji nego u domacim. HJK je 1997. godine
primljena u Medunarodnu uniju latinskog notarijata, a nakon rigoroznih kontrola pojedinih
javnobiljeznickih ureda, provedenih od medunarodne ekipe eksperata, uredi su dobili vrlo
dobru ocjenu dok je zakonska regulativa sluzbe ocijenjena dosta negativno.

Javni biljeznici Republike Hrvatske sudjeluju stalno u radu stru¢nih komisija Meduna-
rodne unije latinskog notarijata, i to, Komisije za poslove zemalja Europe i Mediterana te
Komisije za poslove Europske unije kao promatraci. Redovito smo pozivani na skupove koje
je organizirala Europska unija, a nasa je Komora pripremila nekoliko savjetovanja u suradnji
s Vijecem Europe, odnosno javnobiljeznickim komorama drugih zemalja.

Ostvareni su brojni kolegijalni kontakti s javnim biljeznicima drugih zemalja, a posebice
s komorama Austrije, Ceske, Madarske, Njemacke, Slovenije, Slovacke, Nizozemske, Fran-
cuske, Slovenije i Makedonije.

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999. 1



U sklopu posebnog projekta (Hugo Grotius) neki nasi javnobiljeznicki vjezbenici proveli
su dio vjezbenicke prakse u notarskim uredima u inozemstvu.

Medunarodne aktivnosti smatramo bitnim za buduénost nase sluzbe s obzirom na predsto-
jece europske integracije uz obveznu unifikaciju pravnih sustava, pa tako i pravnih propisa
koji ureduju djelatnost javnih biljeznika.

Upravni odbor se redovito sastajao, jednom mjesecno, i razmatrao sva pitanja koja su mu
stavljena u nadleznost, a stavovi, odluke i zakljucci koje zauzima, publiciraju se kroz ok-
ruznice i putem casopisa “Javni biljeznik”. Ovo je osmi broj ¢asopisa u tri godine izlaZenja.

Svjesni smo da se od samog pocetka djelovanja sluzbe mora reagirati na negativne poja-
ve energicno i azurno. Pokrenuto je Sest postupaka, medutim bez nekog narocitog rezultata.
Postupci su dugotrajni, a stavovi nadleznih tijela zauzetih povodom tih postupaka ne idu u
prilog javnih biljeznika kao povjerenika stranaka, dakle osoba kojima stranke mogu pokloniti
svoje povjerenje bez bojazni da ¢e biti oStecene, prvenstveno u svom materijalnom statusu.

Upravni odbor ¢e nastojati da se u daljnjem razvoju slobodna biljezni¢ka mjesta popunja-
vaju iskljuc¢ivo iz redova javnobiljeznickih prisjednika, da se obrazovanje javnobiljeznickih
vjezbenika provodi u okviru Sluzbe kao i da se disciplinska odgovornost prepusti nadleznosti
HIJK u prvom stupnju postupka.

Ovo je samo kratki prikaz sada$njeg stanja u javnobiljezni¢koj sluzbi i nadamo se da ¢e
povodom desete godisnjice sluzbe prikaz koji ¢e dati neki buduci predsjednik zraciti s mno-
g0 viSe optimizma.

Ante Ili¢
Predsjednik

Hrvatske javnobiljeznicke komore

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999.



Dani javnih biljeznika

U subotu 20. studenog 1999. godine odrzani su Dani javnih biljeznika. Program je poceo osnivanjem Ud-
ruge javnobiljeznickih prisjednika i viezbenika, nastavio se u suradnji s Zenskim Lions clubom “Zrinjevac”,
dobrotvornim koncertom prvakinje opere HNK u Zagrebu, Mire Viahovi¢ — sopran, uz glasovirsku pratnju
Miroslava Salopeka. Na programu su bila djela R. Straussa, A. Dvoraka, J. Offenbacha, S. Rahmanjinova, 1.
pl. Zajca, G. Puccinia i drugih u Preporodnoj dvorani u Zagrebu. Svecani dio programa i domjenak odrzan je
u prostorijama Hrvatske javnobiljeznicke komore.

Danima javnih biljeznika prisustvovali su i predstavnici Notarske komore Republike Makedonije gda Emilija
Haralampijeva i gda Svjetlana Petrovska, ravnatelj Drzavnog ravnateljstva za upravu g. Anton Palari¢, dekan
Pravnog fakulteta prof. dr. Patar Klari¢, nacelnik u Ministarstvu pravosuda g. Bozidar Matovina te predstavnik
Odvjetnicke komore g. Ratko Zurié.

Cjelokupnim programom obiljezena je peta obljetnica djelovanja javnobiljeznicke sluzbe Republike Hrvatske

koja je osnovana, svecanom prisegom pred predsjednikom Vrhovnog suda i ministrom pravosuda Republike
Hrvatske, 17. studenog 1994. godine.

1 svecani trenuci prilika su za prijateljsko
uvjeravanje predsjednika i tajnice HIK

Predstavnici Notarske komore Republike Makedonije gda Svjetlana petrovska i gda Emilija
Haralampijeva u drustvu s ¢lanovima Hrvatske javnobiljeznicke komore

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999. 3



DRUSTVENA DOGAPANJA

Osnovana Udruga javnobiljeznickih
prisjednika i vjeZbenika

Tijekom odrzavanja Dana javnih
biljeznika u subotu 20. studenoga
1999. godine u dvorani Starograd-
ske vijeénice temeljem c¢lanka 32.
Statuta HJIK odrzana je Osnivacka
skupstina na kojoj je osnovana Ud-
ruga javnobiljeznickih prisjednika i
vjezbenika.

Osnivackoj skupstini uz javno-
biljeznicke prisjednike i javno-
biljeznic¢ke vjezbenike prisustvovali
su Ante Ili¢, predsjednik Hrvatske
javnobiljezni¢ke komore, Aleksan-
dra Micelli-Ungar, tajnica Hrvatske
javnobiljeznicke komore, Lada
Skari¢i¢ Sin¢ié, javni biljeznik
iz Zagreba te gosti Ratko Zurié,
predstavnik Hrvatske odvjetnicke
komore i Bozidar Matovina, na-
¢elnik u Ministarstvu pravosuda.

U uvodnom govoru predsjednik
Hrvatske javnobiljeznicke komore
g. 1li¢ naglasio je citirajuci Sta-
tut...”javnobiljeznicki prisjednici
i vjezbenici obvezno se udruzuju
u Udruge pri Komori. Udruge su
organizacijske jedinice bez svoj-
stva javnih osoba. Pravila Udruge,
koja moraju biti u skladu s radom

“"i..vo..,,.
1 o

el AT
) : |

Radno predsjednistvo na Osnivackoj skupstini Udruge javnobiljeznickih prisjednika i vjezbenika.

S lijeva na desno: Lidija Metlikovec, Gordana Legovic¢, Boza Svedrec i Aleksandra Micelli-Ungar.

Komore i kad ih potvrdi Upravni
odbor Komore, govore da ova Ud-
ruga skrbi o staleskim, stru¢nim,
radnim i materijalnim interesima
svojih ¢lanova”.

Nakon uvodnog izlaganja prema
dnevnom redu pristupilo se formi-
ranju radnog predsjednistva. Za
radno predsjednistvo predloZeni
su: Lidija Metlikovec, prisjednik u
uredu Rankice Benc u Varazdinu,
Boza Svedrec, prisjednik u uredu

Alemke Gajskiu Zagrebu i Gordana
Legovi¢, prisjednik u uredu Vesne
Cuzela u Rijeci. Za zapisnicara je
predlozena tajnica Komore Alek-
sandra Micelli-Ungar, a za ovjero-
vitelje zapisnika Zdravka Bis¢anin
Pesut, prisjednik u uredu Zeljke
Horvat Pernar u Zagrebu i Melita
Vukacevi¢, vjezbenik u uredu
Alemke Gajski u Zagrebu.

Radno predsjednistvo je iza-
bralo Gordanu Legovi¢ za pred-
sjedavajuceg 1 ona je nastavila
voditi osnivacku skupstinu.

U raspravi o radu i djelovanju
Udruge te drugim pitanjima iskaza-
no je da se za predsjednika Udruge
predlozi Suzana Vozila, prisjednik
u javnobiljezni¢kom uredu Velibora
Pranjkovica iz Rijeke. Ona je svo-
jim dosadas$njim radom pokazala
izuzetnu struc¢nost i ambicioznost
osobe od koje se moze ocekivati da
¢e tako aktivno raditi i kao preds-
jednik Udruge.

Novoformiranu Udrugu i novu
predsjednicu ¢eka jos potvrda Up-
ravnog odbora Komore da moze
zapoceti svoj rad. Prvi znacajni
koraci ipak su napravljeni.

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999.



T swee

Bosiljko Misetié

Predsjednik Odbor za pravosude
Zastupnickog doma

Hrvatskog drzavnog sabora

Jedna od najveéih vrednota ustavnog porctka na-
S¢ drzave, kako je odredeno clankom 3. Ustava RH
je : -vladavina prava. Clanak 4. Ustava R11 ustroja-
va drzavnu vlast na zakonodavnu, izvr§nu 1 sudbenu
anutar koje je sudbena vlast samostalna i neovisna.
Ove ustavne kategorije kao civilizacijske ste€evine
javne demokratske svijesti kvalificiramo i vrhunskim
etickim nacelima koii stupnjem svoje prakticne rea-
lizacije éine temeljni razlikovoi kriterij demokracije
od totalitarizma.

U okolnostima nastanka i uspostave hrvatske dr-
zave Hrvatska je morala pristupiti reformi i izmjeni
cjclokupnog zakonodavstva 1 njegovoj prilagodbi
osamostaljenoj drzavi promijenjenom politickom sus-
tavu poglavito promijenjcnom titularu viasniStva sve
sukladno civilizacijskim steéevinama visoko razvi-
jenih demokratskih zemalja u kojima je vladavina
prava, kako sam veé istakao navedena kao ustavna
vrednota. Nukon donosenja Ustava 1990. godine Hr-
vatska je pristupila uspostavi pravnog poretka11o na
na&in da je reformirala postojeée i donijela nove za-
kone kojima je medutim, primjerice uredila odnose
glede kaznenog zakonodavstva (mint kaznena refor-
majgospodarske odnose (Zakon o trgovackim drus-
tvima}, stvarno pravne odnosc (Zakon o vlasni$tvu i
drugim stvarnim pravima), Zakon o obveznim odno-
sima, tc uvela nove institute medu kojima 1 institut
javnog biljeznistva,

Uz postojece probleme Hrvatska je naslijedila no-
torno neudinkovito 1 optereéeno sudstvo kao poslje-
dicu tradicionatne balkanizacije sudova i sudacke pro-
fesije pretrpani sloZzenim 1 spornim ali jo$ viSe baga-
telnim i nespornim predmetima koji svojim brojem
znatno otczavaju rad. Od sveukupnog broja sudskih
predmeta ak 60 % otpada na zemljiSnoknjizne 1 pov-
réne predmete $to ukazuje na natrpanost sudova koji
bi s¢ mogli 1 morali rjesavati drugacije da je drugaci-
ja zakonska regulativa. Slijedom navedenog, Zastup-
nic¢ki dom Hrvatskog drzavnog sabora je tijekom pro-
sinca 1998. godine, odrzao tematsku raspravu o “Sta-
nju u pravosudu u Republici Hrvatske - ras¢lam-
ba i prijedlozi mjera * na temelju prethodnog pri-
bavlienih misljenja na temu od Ministarstva pravo-

PrenoSenje nadleznosti iz
podrudja nasljedivanja na
javne biljeznike

suda, Vrhovnog suda RH, Drzavnog pravobranitel-
stva RH, Drzavnog odvjetnistva Republike Hrvatske,
Drzavnog sudbenog vijeca, Hrvatske odvjetnicke ko-
more, Udruge hrvatskih sudaca i Hrvatske javnobi-
Tjeznicke komore.

Przim da je ova rasprava osvijetlila bime probleme
kojc postoje u pravosudu u Republicl Hrvatskoy i to
one kojc su zajednicke u zemljama tzv. tranzicije 1 one
koje su nas specifikum. Postojece aberacyje ogledaju s
naoéitije unagomilanim predmetima Sto s¢ vuku po su-
dovima i sudskim referadama te uzrokuju pravnu nesi-
gurnost 1 opravdano nezadovoljstvo gradana.

Prijedlozi koji su dati tijekom rasprave u cilju pre-
modéivanja postojeceg stanja utjclovljeni su u Zak-
ljuéku od dvanacst tofaka koji je Zastupnicki dom
usvojio 4. prosinca 1998. godine. Do sada je u pol-
punosti ostvaren onaj zakljuéak koji se odnosi na po-
boljsanjc materijalnog stanja i to donodenjem Zako-
na o placama sudaca i nositelja pravosudnih duznos-
ti u veljaéi 1999. godine. Buduéi s¢ radi o adminis-
trativnoj mjeri njeno bezo ostvarenje je i normaino u
sluéaju kada se po opi polititka volja 1 objektivna
moguénosl njena ostvarenja.

Kako je postupak pobolj$anja stanja u pravosudu
dugotrajan posao za ¢ije ostvarenje jo nuzna politic-
ka volja ona nije i jedino doslatna. Potrcbna je Siro-
ka akcija temeljena na znanju i iskustvu t¢ jo i ovay
skup doprinos ostvarenju istog cilja.

U ovom izlaganju osvrnuo bi s¢ na tocku 3. na-
vedenog Zakljucka po kojem s¢ obvezuje Viada Re-
publike Krvatske na izradu argumentiranog sus-
tava mjera za sudova u gradansko pravnim i dru-
gim ovlastima u kojima bi brojne pravne stvari
mogla rjcSavati druga drZavna tijela odnosno jav-
ni biljeznici. Potrebno je utvrditi nacelo mirnog
rjesenja spora na nacin da se parnici i upravni
sporevi mogu okonéati i izvansudskim nagodba-
ma, a ake je spor u tijeku sudskim ili upravnim
nagodbama. Cilj je smanjiti dimenzije pravosud-
nog mchanizma te na taj nain omoguditi ustroj
brzog i u¢inkoviteg pravosuda.

Iz ovakve nadelne formulacije proizlazi obveza Mi-
nistarstva pravosuda na izradu niza zakonskih propisa
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prije svega Prijedlog zakona o izmjenama i dopuna-
ma Zakona o parni¢nom postupku u smislu ubrzanja
parniénih postupaka te jacanje procesne discipline
stranaka 1 novi Zakon o nasljedivanju kojim ¢e se
dio poslova iz nadleZnosti sudova prenijeti na javne
biljeznike.

Radna skupina koja je formirana za izradu Zako-
na o nasljedivanju ima pionirsku zadacu wvodenja
novog mza mstituta po preporukama Vijeéa Europe,
Evropske konvencije i Komiteta ministara. Potrebno
Jo uvazili pozitivna iskustva koja dolaze od strane
navedenih institucija ali isto t o potrebno je saduvati
pravnu sigurnost gradana te ne mijenjati ono §to je
utemeljeno na bogatoj sudskoj praksi te stoga nije
dvojbeno.

U svom izlaganju osvrnut ¢u sc na potrebu dava-
nja stanovitih ovlasti javnobiljeznickoj sluzbi a u po-
vodu skorog donoScnja noveg Zakena o nasljedi-
vanju s aspekia rastercéenja sudova i uéinkovitijeg
osiguravanja pravne sigurnosti gradana.

O instituciji javnog biljeznistva

Pravna teorija definira javno biljeZnistvo kao po-
scbnu javnu sluzbu koju kao iskljudivo zanimanjc
obavljaju javni biljeZnici kao samostalni i ncovisni
nositelji sluzbe i osoba javnog povjerenja. Javno bi-
jeznidtvo je sluzba tzv. preventivne pravne- zadtite
7ato §to svojim djelovanjem pridonosi pravnej sigur-
nosti 1 izbjegavanju sporova. Institucija javnog bi-
ljeznika je kod nas novijeg datuma, naime, Hrvat-
ski drZavni sabor je 1993. godine donio Zakon o
javnom biljeznidtvu kojim je uredeno ustrojstve, ov-
lastz 1 nadin rada javnog biljeznistva kao javne sluz-
be. Navedenim zakonom definiranc su sastaynice dje-
latnosti javnog biljcznistva, pravna valjanost odre-
denih vesta pravaih poslova, njihova forma (e snaga
ovrinosti javnobiljeznicke isprave. Clankom 4. Za-
kona o javnom biljezni§tvu propisano je da javni bi-
ljcZnici mogu zastupati stranke u nespornim stvari-
ma pred sudovima 1 drugim javnim tijelima samo ako
su te stvart u neposrednoj vezt s kojom njihovom is-
pravom (adhczijska zastupnicka funkcija).

Javat biljeZznici ne susrecu se svakodnevno sa ra-
dom sudova ¢ime je “ njihova uloga u hrvatskom pra-
vosudu jednim dijelom ograni¢ena. Takvo suzeno dje-
lovanje traZi poseban osvrt i opravdava potrcbu 7a
prenosenjem svih nespornih odnosa stranaka u nad-
leZnost javnih biljeznika. To bi znatno pogodovalo
ucinkovitesti rada sudova jer bi rasteretilo i olaksalo
njthov rad koji je radi dosadasnjc optercéenosti su-
dova spisima i predmetima 1z podrudja izvanparnic-
nog, nasijcdnog i obitcljskog prava znatno otezan.

Ratio legis Zakona o javnom biljeznigtvu je i bio in-
stitucionaliziranje javnobiljezni¢ke sluzbe koja bi
preuzela dio nadleZnosti drugih drzavnih tijela uz pra-
vo 1zdavanja javnih isprava kako se njihovo dosa-
dasnje djelovanje ne bi svodilo na tek puko ovjera-
vanje potpisa prodavatelja, ovjeru dokumenata ili so-
lemnizaciju privatnih isprava. S pozorno3éu pratimo
poloza), djelokrug i nadleZnost javnobiljeznigke slu-
be u demokratskim zemljama koje nam shuze kao uzor
1uz ofekivanje da éc se prodint dielokrug rada jav-
nobiljeznicke sluzbe na oblasti podrugje abiteljskih
odnosa, promet nekretnina kako bi se pridonijelo ve-
cem u¢inkovitijem radu na zemljisnim knjigama i iz-
bjegle utestale nepravilnosti 1 nedostaci narodito kod
kupoprodajnih ugovora &ime bi se znatno ogranicila
djelatnost nadripisara koja naroc¢ito u zadnje vrijeme
svojom uéestalodcu i nestruéno§éu narusava djclot-
vornost ove sluzbe stajalista koja govore, s obzirom
na godinu osnutka, da je pretano povijerili javnim bi-
ljeZnicima poslove iz sadadnje sudske nadlenosti bu-
du¢i da je ovaj institut kratkog vijcka te nema pot-
tebnu praksu. Odredene bojazni idu u smjeru da bi
moglo do¢i do raznih manipulacija sa ostavinskim
pravima. PredlaZe sc stoga, ne Zuriti sa promjenom
sustava ako on kao takav djeluje i omoguéuje gra-
danstvu pravnu sigurnost.

Nasuprot tomu, postoji argument da su javni bi-
ljeznici visoko kvalificirani pravnici, éesto bivii su-
cikoj1 su apsolutno u moguénosli tzvriavati poslove
koje rade suci u sudovima 4. voditi rasprave, narav-
no ako se radi o nespornim odnosima medu stranka-
ma. Iskustva susjednih zemalja idu u prilog tom ar-
gumentu t¢ se navode primjeri Austrije, Slovenije,
Madarske, Republike Ceike i Republike Slovadke.

Stoji &injenica je da je vazeéi Zakon o nasljedi-
vanju skladno je regulirao ovu materiju sublimira-
Juéi stogodiSnja pozitivna iskustva ove grane sudo-
vanja. 1za svake njegove odredbe postoji impozan-
tna sudska praksa i niti jedan njegov dio vie danas
nije pravne dvojben niti proizvodi elemente pravne
nesigurnosti. No, suglasni smo, promjene su impera-
tiv sadadnjosti. Prije svega, nuzne su pravopisne i
lingvisticke intervencije kao brisanje odredenih nat-
ruha politiCkog ozra&ja u kojem je navedeni Zakon
kodificiran. Treba brisati one odredbe u kojima se
spominj¢ izgradnja socijalizma ili se pak izrijekom
spominje ime bivie drzavne zajednice u kojoj s Hr-
vatska ranije nalazila. Naravno ne treba upadati u
zamku danagnje idcologije te upotrebljavali termine
koji sc danas “nose”.

Novim Zakonom o nasljedivanju provodenje os-
tavinskih postupaka spadalo bi u nadle?nost javnih
biljeznika koji bi postupak vodili sukladno zakonu.
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Ako bt se djelokrug odnosno nadleZnost, ovlast jav-
nih biljeznika o ovom zakony rijcsile sukladno ili
shicno kako to regulira austrijsko zakonodavstvo
onda bi se ova ovlast uredila otprilike na slijedeé
nacin.

Provodenje ostavinskog postupka javnom biljez-
niku povjerava nadleni sud koji iz opravdanih raz-
loga moze oduzcti javnim biljeznicima povjereni pOs-
tupak ¢ime se omoguduje i dodamma prakliéna te in-
stitucinalizira dvostruka kontrola od strane sudova.
Sudska kontrola oéituje sc i u obveyi Javnog biljez-
nika na provodenje ostavinske rasprave u roku koji
mu sud za Lo odredi radunajuéi od dana primitka pred-
meta. Nakon §to provede ostavinsky raspravu javni
biljeznik je duzan sastaviti nacrt yedenja o nasljedi-
vanju {¢ sve zapisnike o ucinjenim radnjama zajed-
1o s nacrtom odluke i izvjeicem o napladenim tros-
kovima i nagradi dostaviti sudu. U Javnobiljerni¢-
kom spisu zadrzat ¢e so prijepisi svik sudu dostav-
lenih isprava. Kao sudski povjercnik u ostavinskom
postupku javni biljeZnik provodi sve radnje propisa-
ne zakonom osim donoSenje rjeienja o nasljediva-
nju, donoSenje rjesenja o upucivanja stranaka u par-
niew 1 druge radnic ako sud to 1zrijckom odredi.

Nadzor suda nad radom Javnih biljeznika oitovao
bi se:

L Javni biljeznik ne moze, osim iz osobito opravda-
nih razloga, odbiti povjereni posuo.

2. O opravdanosti razloga odluéuje sud koji mu je
povjerio posao.

3. Nadzor nad radom biljeznika kao sudskog
poverenika obavlja sud koji mu je povjerio
POsao.

4. Kada javni biljeznik odbije povjereni posao ili
kad mu sud oduzme povjereni posao, sud ée po
sluZbeno) duznosti izvrsiti svoj nalog.

5. Novéanom kaznom kaznit ée s¢ javnog biljezni-
ka koji odbija izvriiti naiog suda.

Postojanje dvostrukog nadzora suda nad radom
Javnih biljesnika osigurava sc clikasan 1 uéinkovit
rad v ovim postupcima.

U nckim drugim zemljama s dugom tradicijom
Institucije, javiim biljeznicima u provodenju osta-
vinskih postupaka daje se gira ovlast odnosno imanja
Jje moguénost sudske kontrolg j to na nadin da stran-
ke ne upucuje sud ved same odluduju obratitj se hi-
liczniku radi provodenja ostavinskog postupka. Akt
biljeznika o provedenom ostavinskom postupku ima
snagu 1zvrdne isprave.

Zakoju moZchitnn varfjantu &e se odluditi | pred-
lagatelj Zakona | Zastupnicki dom Hrvatskog driav-

nog sabora kada bude u postupku donosenja recenog
Zakona zasigurno ¢e uveliko ovisiti i o struéno po-
litickim stajaligtima zauzetim na ovom uvazenom skupu.

Zakljutno, uvazavajuéi ¢injenicu da je instituci-
Jajavnog biljeznistva mlada mstitucija s nedovoljne
utemeljenom tradicijom u drodtyu koja sc, nota be-
ne, moze steci samo protckom godina , bilo bi nepra-
vino i §tetno i dalje iskazivati zazor prema radu in-
stitacije. U tom smisly, Ja osobno kao i Qdhor za
pravosude ¢iji sam predsjednik drzim da je potrebno
prodiriti nadleZnost javnih biljeznika na sve one pos-
love kaje javni biljeznici u zemljama sa duzom ira-
dicijom uspjeéno obavljaju, odnosno, NESporne pos-
tupke. Kako bi sc izhjegle moguée primjedbe pot-
rehno je pojadati odgovornost javnih biljeznika, pog-
lavito, pulem institucije stegovnih postupaka za &je
s¢ vodenje do sada u javnosti nije ¢ulo.

Polazeéi od ¢injenice da je sintagma pravna dr-
Zava sinonim za vladaviny prava, aobzirom na okol-
nosti v kojima se nalazimo, jatati pravau drzavy znad
- uéiniu uéinkovitijim zakoniti rad sudova i drugih
drzavnih tijela; 1izmijeniti 1 doraditi zakone rjcsdava-
U nagomilane normalivne, organizacijske, pa 1 per-
sonalne probleme. Nadam se, da ¢e ovyy skup dop-
rinijeti sustavnom, temeljitom i dosijednom riciava-
nju problemu gradana, osobite u onom dyjelu njiho-
vih potreba koje su sada u nadleznost ove znatajne
sluzbe, a dodatnim Inlervencijama u zakone ée se
njthova nadlesnost i pro&iriti .

Stoga Vam gospodo ¢lim uspjesan rad, a Vase
prijedloge, primjedbe i zakljueke ¢u kao zastupnik i
predsjednik Odbora za pravosude u Zastupnickom
domu Hrvatskog drzavnog sabora truditi sc inkorpo-
rirati u Konaéne prijedloge zakona | 1zgradnji pray-
nog sustava Republike [Hrvatske,
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Nevenka Markovic
Sudac Trgovackog suda u Zagrebu

Komanditno drustve

za obavljanje zastitarske djelatnosti nastalo osniva-
njem druStva ili preoblikovanjem postojeceg drustva

Uvod

Svako drudtvo moZe, temeljom odluke organa
drutva i u skladu s odredbama ¢lanaka 553 do 582
Zakona o trgovackim drutvima, promijenitt oblik i
nastaviti djclovati kao drudtvo drugoga oblika. Ovom
odredbom ZTD dozvoljava svakom drustvu da se
preoblikuje u bilo koji drugi pravni oblik druitva,
tako da je drudtvo nakon preoblikovanja, u smislu
subjektivileta, ista pravna osoba kao i prije provode-
nja tog postupka. Svako preoblikovanje mijenja na-
ziv, status, prava i obveze ¢lanova preoblikovanog
drudtva.

Vazna jc ovdje napomenuti da je odredbom ¢lan-
ka 554 ZTD-a uredeno da drudtvo ne moZe promije-
niti oblik prijc nego §to proteknu dvije godine od nje-
govog upisa u trgovadki registar ili od upisa u g
registar posljednje promjene oblika drustva. Stavkom
dva istog ¢lanka ureden je izuzelak, pa se kaze da sc
protck od dvije godine ne primjenjuje na drudtva up-
sana u trgovacki registar do stupanja na snagu ZTD-
a. Kako stupanjem na snagu ZTD-a nije ustrojen tr-
povacki registar, a u sudski registar je vec upisano
dioni¢ko druitvoe ili drugtvo s ograni¢enom odgovor-
nodéu po Zakonu o poduzedima, valjalo b1 s¢ smat-
rati da po&etak tijeka racunanja roka od dvye godine
polinje teéi, upisom prvi puta dioni¢kog drudtva ih
druitva s ograniéenom odgovornodéu, u sudski re-
gistar, dakle po Zakonu ¢ poduzecima.

Da bi se drudtvo preoblikovalo, osnovno je doni-
jeti Odluku o preoblikovanju, koju odluku donosi
nadlezni organ drudtva koje s¢ ima namjeru preebli-
kovati. Pri tome ZTD vodi racuna o za$titi ¢lanova
druitva i propisujc broj glasova potreban za donose-
njc odluke o preoblikevanju.Za takva odluku, u drus-
tvu kapitala { d.d. 1 d.0.0.) potrebna je vecina odre-
dena Statutomn iH Drudtvenim ugovorom, ali uvijek
vide od 3/4 dioni¢ara ili udjelnicara u odnosu na te-
meljni ulog koji imaju u temeljnom kapitalu. U drus-
tvu osoba ( javno trgovacko druftvo i komanditno
drugtvo) takve odluke se donosc jednoglasno. Clano-
vi drustva mogu se protiviti donofenju takve odluke,

pa ukoliko su u manjini, u drutvu kapitala, pripada
im pravo na novéanu nadoknadu od preoblikovanog
drugtva, u visini njihovog udjcla koji s¢ prenosi u
drugtvo. U drustva osoba intercsi ¢lanova drustva su
zastiéeni veé samom &injenicom da do preoblikovanja
ne mode doéi bez suglasnosti svih ¢lanova drustva,

Odluka o preoblikovanju, gencralno gledano,
mora imati odredeni minimum bez obzira o kojem
obliku drustva se radi:

1. Tvriku drudtva koje sc preoblikuje 1 tvrtku
drustva u koje se preoblikuje;

2. Vrstu 1 veli€inu udjela koje dobijaju clanovi
drugtva u zamjenu za udjele koje su unijeli v
preoblikovano drustvo;

3. Pozivanje na temeljni akt preoblikovanog
drustva {ovdje Drudtveni ugovor).

Svaki oblik drugtva ima i svoj posebni sadrzaj od-
fuke nreden odredbama Z'T1-a za taj oblik drustva.

Vazno je ovdje napomenuti, da jo mogucnost
preoblikovanja uskraéena drustvima koja su v steca-
ju, a u sludaju drustva u likvidaciji, dopusteno je do
podetka diobe 1isplate ¢lanovima ostatka hikvidaci)-
ske mase koja preostane nakon §to se podmire vije-
rovnici drudtva.

Primjer broj 1.

ODLUKA

o preoblikovanju dioni¢kog drudtva ( alter-
nativa: drudtva s ograniéenom odgovornoscéu) u
komanditno drustvo

I. Dosadanja tvrtka pod kojom je peslovalo
dionicko drudtvo- drustvo ¢ ogranifenom odgo-

“vornodéu, glasila je:

SLOGA dionicke drustvo-drustvo s ograni-
&enom odgovornodéu, za pruzanje usluga. Tyr-
tka komanditnog druSiva u koje s¢ d.d.- d.o.o.
preoblikuje, glasi:
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SLOGA PERIC i dr komanditno druitvo za
zastitarsku djelatnost

Skracent naziv tvrtke glasi: SLOGA PERIC i
dr. k. d.

Sjediste drustva je u Zagrebu, Marliceva 4

2. Clanovi drustva su:

I. KOMPLEMENTARI

I. Ante Peric IMBG iz Zagreba, Avenija Vukovar 5
Poslovni udjel tznosi 40.000,00 kn {altemativa)
2. Ilvan Mati¢ IMBG iz Zagreba, Avenija Dubrovnik 6
Poslovmi udjel iznosi 30.000,00 kn{alternativa)

H. KOMANDITORI
. Dragutin Sokol IMBG iz Zagreb, Zagrebaika 7
Poslavni udjel iznosi 10.000.00 kn

3. Sviostali odnosi v drugtvu uredeni su Drug-
tvenim ugovorom od koji se nalazi u privitku ove
Odluke 1 €ini njen sastavni dio.

Predsjednik Skupstine za o.d.
Clanovi drutva za d.o.o,

L S ]

Obavljanje zastitarske djelatnosti

Postoje mnogobrojni razlozi 7bog kojih élanovi
odredenog pravnog oblika Zelc promijeniti oblik pos-
lojeceg drudtva njegovim preoblikovanjem u drugi
oblik drudtva. Jedan od razloga , u posljednje vrijeme
, preoblikovanja dionickog drudtva ili druitva s 0g-
raniéenom odgovornoiéu, je donoSenje i stupanje na
snagu Zakona o zatiti osoba i imovine ( NN §3/96).

Tim Zakonom je urcdeno da zastitarsku djelatno-
st mogu obavljati samo javna trgovacka drustva i ko-
manditna drustva,

Pod zastitarskom djclatnosti podrazumijevaju sc
poslovi zadute osoba i imovine koji s¢ provode tje-
lesnom ili tehni¢kom zadtitom. Da bi javno trgovag-
ko drustvo ili komandimo drugtvo moglo obavljati
zastitarsku djelatnost njegov osnivaé odnosno ¢lan
drustva moze biti samo fizicka osoba i to osoba koja
od Mimstarsiva unutrasnjih poslova RH nadlesne po-
licijske uprave, dobije odobrenjc za obavijanje za3-
ttarske djelatnosti. To odobrenje mora biti priloZe-
O Uz put, a prijavu za upis 0$SNIVANja javnog trgo-
vaCkog drustva ili komanditnog drustva za 7adtitar-
sku djelatnost 11 uz prijavy preoblikovanfa dionié-
kog drustva ili druftva s ograni¢enom odgovornoscu

ujavno trgovacko drustvo odnosno komanditne drustvo.

Uz put, moZemo napomenuti da Zakon o zadtiti
osaba 1 1movine, pored zastitarske djelatnosti koju
maogu obavljati javna trgovadka drudtva i komandit-
na drutva, utvrduje i obavljanje detcktivske djelat-
nosti koja sc moze samo obavljati kao obrl. Dakle,
pravna osoba takvu djelatnost ne moze upisati u sud-
ski registar.

Zakon o zastiti osoba i imovine je jasan. Zadtitar-
sku djelatnost moze obavljali pravna osoba koja se
osnuje kao Javno trgovacko drustvo ili komanditno
drustvo ili s¢ ved postojeée drudtvo preoblikuje u jav-
no trgovacko drudtvo ili komanditno dru§tvo.

Osnivanje komanditnog druftva

Komandiino drudtvoe je trgovacko drustvo u kore
sc udruzuju dvije ili vic osoba radi trajnog obavlja-
nja djelatnosti pod zajedni¢kom (vrtkom od kojih naj-
marnje jedan odgovara za obveze drugtva solidarno ;
neograni¢eno cijeiom svojom imovinom ( komple-
mentar ), a naymanje jedna odgovara za obyeze dru-
tva samo do iznosa odredenog imovinskog uloga u
druftvo ( komanditor) - ¢lanak 131 ZTD-a.

Tvrtka komanditnog drustva mora sadrzavati pre-
zime odnosno tvriku ili skraéenu tvrtku najmanje jed-
noga komplementara,  ako ih je vise i naznaku 1 dr.
koja na to upucuje, te rijedi “ komanditno drugivo ©
i oznaku * k.d. ©.

Prijava za upis u sudski registar mora sadrzavati-

- tvrthku

- sjediste

- predmet poslovanja druitva

- ime i prezime, JMBG , prebivali§tc - komple-
mentara - te njihove ovlasti u zastupanju

- ime i prezime , JMBG, prebivaliste - koman-
ditora - i visini uloga svakog od njih

Prijavu za upis potpisuju svi komplementari kao
zastupnici drusiva odnosno oni koji su u drustvu od-
redeni kao zastupnici i to u roku od 15 dana od dana
1spunjenja pretpostavki za upis. 12 reéenog proizlazi
da sv1 komplementari ne moraju obavljati poslove
zastupanja, alt moraju svi biti navedeni u tocki 4.
Prijave za upis kao ¢lanovi drustva sa oviastima za
zastupanje ili navedeno da su iskljudeni iz zastupa-
nja drustva. Kada komplementari zastupaju drustvo,
svaki od njth je ovladten sam voditi poslove drugtva.
Skupne vodenje drudiva mora se izridito predvidyet
u Drudtvenom ugovoru.

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999,
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o Dswuke

Komanditno druitvo se osnova Dru$tvenim ugo-
vorom kojim se moraju odrediti €lanovi drustva- kom-
plementari i ¢lanovi drustva koji imaju polozaj ko-
manditora. Svi oni potpisuju Drustveni ugovor koji
se ne mora sastaviti u obliku javnobiljeznicke ispra-
ve ali na istome mora biti ovjeren potpis ¢lanova kod
javnog biljeznika. Ovjeravaju se potpisi svih ¢lano-
va drustva i komplementara i komanditora.

Minimum osnivatkog uloga nije zakonom propi-
san, a nema zapreka da bude izrazen kako u novcu
tako i u stvarima i pravima. Vazno je napomenuti da
i u drustvu osoba ulozi uplaéeni u novcu mogu se
uplatiti u cijelosti ili u obrocima ako je tako ugovo-
reno u Drustvenom ugovoru.

PRIMJER broj: 2

PRIJAVA ZA UPIS
U SUDSKI REGISTAR

ZA SLUZBENU UPORABU
NE POPUNJAVAT!

MBS . PQOBROU: RUL:

:TRGOVACKI SUb U POSLOVNI BROJ 1Z UPISNIKA Tt:

PREDLAGATELY:

ZASTITA PERIC i dr.

komanditno druStvo za zaStitarsku djelatnost

SUBJEKT UPISA: v'
komanditno drustvo

PREDMETPRUAVE: ypis osnivanja komanditnog drustva

BR. NAZIV PRILOGA UZ PRIJAVU

LISTOVA

1. Drustveni ugovor

Ovjereni potpisi clanova drustva {(Komplementara 1 gomand

tord)

Dokaz o uplati osnivackog uloga

Ugovor o unosu stvari ili prava (ako se ulaZu)

A N B

RjeSenje MUP PU za Perié

Matid

Sokol

Primjer broj 2: Prijava za upis osnivanja komanditnog drustva

Predlazemo da se upis L sudski registar provede prema zahtjevu i prilozima.

- Obrazac prijave za upis Po
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IZ STRUKE

stranica broj:

PRIJAVA ZA UPIS
U SUDSKI REGISTAR
(NASTAVAK PRIJAVE)

TVRTKA / NAZIV: ZASTITA PERIC i dr. komanditno drustvo za
zastitarsku djelatnost

SADRZAJ ZAHTJEVA | IZJAVA:

1. TVRTKA: .
ZASTITA PERIC i dr. komanditno druStvo za zaStitarsku djelatnost

SKRACENA TVRTKA:
ZASTITA PERIC i dr. k.d.

2. SJEDISTE:
Zagreb, Jurisideva 5

3. PREDMET POSLOVANJA-DJELATNOST:

¥ obavl janje poslova zaStite osoba i imovine tjelesnom i
tehnickom zaStitom

4. CLANOVI DRUSTVA:
Ante Perié, JMBG ... iz Zagreba, Sokolgradska 52
komplementar
zastupa drustvvo pojedinadno i samostalno
(alternativa moZe i skupno s drugim komplementarom)

Ivan Matic, JMBG ... iz Zagreba, Susedgradska 32
komplementar

zastupa drusStvo pojedinadno i samostalno

(alternativa moZe i skupno s drugim komplementarom)

(alternativa iskljuden od zastupanja)

5. KOMANDITOR:

Dragutin Sokol, JMBG ... iz Zagreba, Slovenska 42
komanditor

osnovni ulog 1.000,00 kn upladen u noveu (stvarima, pravima)

11. PRAVNI ODNOS:
a) pravno ustrojbeni akt
komanditno drustvo
b) osnivadki akt
Drustveni ugovor od ...

— nastavak obrasca prijave za upis PO
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PRIJAVA ZA UPIS stranlca brj:
U SUDSKI REGISTAR
(NASTAVAK PRIJAVE)
Ime i prezime ovlastenih osoba: ] Potpisi oviastenih osoba:
4 ___Ante Pepié 1.
P Matié (ako zastupa) 5 _.'-
3. 3
Javni biljeznik:
M. P
(potpis)

— zadnja stranica obrasca prijave za upis PO
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1Z STRUKE '

Preoblikovanje dioni¢kog drustva u
komanditno dru$tvo

Dionicko drustvo moze se, Odlukom glavne skup-
Stine, preoblikovati u komanditno drustvo. Za takvu
odluku trebaju glasovati svi prisutni dionicari, a oni
koji nisu bili prisutni moraju se suglasiti s preobliko-
vanjem davanjem izjave u javnobiljezni¢kom obliku.

Odredbom ¢lanka 575 ZTD-a koja se primjenjuje
1 prilikom preoblikovanja dioni¢kog drustva u ko-
manditno dru$tvo, uredeno je da sc odluka moZe do-
nijeti ako je donescena glasovima koji predstavljaju
najmanje 3/4 temeljnog kapitala zastupljenog na glav-
noj skupstini pri donosenju odluke. U tom slucaju,
prijavi za upis ne trebaju biti priloZene izjave dioni-
¢ara koji nisu bili nazo¢ni skupstini, $to trazi odred-
ba ¢lanka 571 stavak 2 ZTD-a. Dionicari koji ¢ine 1/
4 koja je glasovala protiv nisu ¢lanovi drustva i drus-
tvo 1m je duzno isplatiti nadoknadu za njihove dioni-
ce. Vrijednost naknade , dionicar i drustvo odreduju
sporazumno, a u slu¢aju spora odluc¢uje nadlezni sud
vodec¢i racuna o okolnostima slucaja.

Odluka o preoblikovanju sadrzi:

- tvrtku dioni¢kog drustva i tvrtku komanditnog
drustva s tim da je potrebno da tvrtka komanditnog
druStva u svemu ispunjava uvjete potrcbne za upis
tvrtke u sudski registar

- imena i prezimena ¢lanova drustva s time da se
mora posebno naglasiti koji dionicari postaju kom-
plementari a koji komanditori- s naznakom njihovih
udjela. Tu je bitno da ¢lan komanditnog drustva do-
bije udjel u ukupnoj nominalnoj vrijednosti koja od-
govara nominalnoj vrijednosti dionica koje je drZao
kao dionicar dionickog drustva

- upucivanje na Drustveni ugovor koji je prilog
odluci 1 €ini njen sastavni dio.

Dioni¢ko drustvo bi, ujedno trebalo provesti pos-
tupak po ¢lanku 230 stavak 3. 14. ZTD-a $to znali da
bi trebalo proglasiti dionice nevaze¢im i to uz odobre-
nje suda. Proglasenje isprave o dionici nevaze¢om pro-
vodi se objavljivanjem u glasilu drustva i to tako da se
jasno vidi koje su dionice proglasene nevazeéim.

Primjer broj: 3

PRIJAVA ZA UPIS
U SUDSKI REGISTAR

ZA SLUZBENU UPORABU
NE POPUNJAVATI

MBS PODBROJ: RUL:

TRGOVACKI SUD U: POSLOVNI BROJ IZ UPISNIKA Tt:

PREOUSATEL:  S)0pa d.d. za usluge i trgovinu, Zagreb, Petrova 5

SUBJEKT UPISA: Sloga Perié i dr. komanditno druStvo za zaStaitarsku djelatnost
' Zagreb, Petrova 5

PREOMET PRUAVE: Up1s preoblikovanja dionickog drustva u komanditno drustvo

BR.

NAZIV PRILOGA UZ PRIJAVU

LISTOVA

1. Odluka o preoblikovanju

2. Zapisnik sa SkupStine

3. Ovjereni potpis &lanova druStva

4. Izjave &lanova druStva da prihvadaju DruStveni ugovor

> Izjave ¢lanova koji nisu bili nazodni po ¢1. 571.ZTD (altefnativa)
6. | Drustveni ugovor

7. | RjeSenje MUP-a za obavljanje zaStitarske djelatnosti

Primjer broj 3. Upis preoblikovanja dionickog drustva u komanditno drustvo za...
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1z STRUKE

stranica broj:

PRIJAVA ZA UPIS
U SUDSKI REGISTAR
(NASTAVAK PRIJAVE)

TVRTKA/NAZIV: Sloga Perié i dr. komanditno drustvo za obavljanje
zaStitarske djelatnosti

SADRZAJ ZAHTJEVA [ IZJAVA:

1. TVRTKA: _ )
Sloga Perié i dr. komanditno ‘drustvo za zaStitarsku djelatnost

SKRACENA TVRTKA:
Sloga Perié i dr. k.d.

2. SJEDISTE:
Zagreb, Jurisideva 5

3. PREDMET POSLOVANJA - DJELATNOST:

70.1 poslovanje vlastitim nekretninama

71.40 iznajml jivanje predmeta za osobnu uporabu i kudanstvo

* obavl janje poslova zaStite osoba i imovine tjelesnom i
tehnidkom zastitom

N

4. CLANOVI DRUSTVA:

a) Ante Perié, JMBG ... Zagreb, Sokolgradska 52
komplementar

zastupa drustvo samostalno i pojedinacno

b) Ivan Matié, JMBG ... Zagreb, Susedgradska 32
komplementar

zastupa drustvo skupno s 1 komplementarom

(alternativa iskljuden iz zastupanja)

e) ...

d) ..

5. KOMANDITORI:
Dragutin Sokol, JMBG ... Zagreb, Slovenska 42
komanditor - osnivadki ulog 1.000,00 kn -
Dubravko Marié, JMBG ... Zagreb, Petrova 6
komanditor - osnivacki ulog 1.000,00 kn -

6. CLANOVI UPRAVE/LIKVIDATORI:
Pero Perkovié, JMBG ... Ulica Austrije 6
prestao biti direktor drusStva Odlukom od ...

9. NADZORNI ODBOR:
Ivan Banié, JMBG ... Petrova 7
prestao biti predsjednik i &lan Nadzornog odbora
Ante Maridié, JMBG ... JurisSideva 11
prestao biti zamjenik &lana Nadzornog odbora
Vesna Babié, JMBG ... Zagreb, Nedjeljska 10
prestala biti dlan Nadzornog odbora

10. TEMELJNI KAPITAL:
Iznos temeljnog kapitala od 105.000,00 kn briSe se

— nastavak obrasca prijave za upis PO
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stranica broj:

PRIJAVA ZA UPIS
U SUDSKI REGISTAR 3
(NASTAVAK PRIJAVE)

TVRTKA/NAZIV: S1oga Perié i dr. komanditno drustvo za obavl janje
zaStitarske djelatnosti '

SADRZAJ ZAHTJEVA | IZJAVA:

11. PRAVNI ODNOS:
a) pravno ustrojbeni oblik
komanditno drustvo

b) osnivadki akt
Statut temeljem Odluke SkupStine od ... o preoblikovanju
promijenjen u DruStveni ugovor i dostavljen u zbirku isprava
Temel jem Odluke SkupStine izvrseno preoblikovanje drustva
u novi pravni oblik

— hastavak obrasca prijave za upis PO

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999.
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1Z STRUKE

PRIJAVA ZA UPIS stranica broj:
U SUDSKI REGISTAR
(NASTAVAK PRIJAVE)
Ime i prezime ovlastenih osoba: Potpisi ovlastenih osoba:
Ante Perié
1 _ 1.
Ivan Matié (alternativa)
2. 2
3. 3
Javni biljeznik:
M. P
(potpis)

— zadnja stranica obrasca prijave za upis PO
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IZ STRUKE

Kako se postupak za donoSenje Odluke o preob-
likovanju provodi po odredbama ZTD-a 1 Statuta va-
ze¢ih za dionicko drustvo, valja napomenuti da se
moraju postovati odredbe o sazivanju skupstine, ob-
javljivanju dnevnog reda u Narodnim novinama, vo-
denju skupstine uz nazo¢nost javnog biljeznika, vo-
denju racuna o potrebnoj veéini na skupstini i posti-
vanje svih ostalih odredbi ZTD-a §to se po zakonu
trazi radi upisa promjena podataka u sudski registar
temeljem odluka skupstine dioni¢kog drustva.

Preoblikovanje drustva s ograni¢enom odgovor-
no$cu u komanditno drustvo

Odredbom ¢lanka 577 ZTD-a uredeno je da se na
preoblikovanje drustva s ograni¢enom odgovornos-
¢u u komanditno dru$tvo na odgovarajuci na¢in prim-
jenjuju odredbe Zakona o preoblikovanju dioni¢kog

drustva u komanditno drustvo, pa stoga ne¢emo po-
navljati §to je sve potrebno za provodenje preobliko-
vanju u ovom slucaju, jer smo o tome govorili u pog-
lavlju preoblikovanja dionickog drustva u komandit-
no druStvo, ve¢ dajemo primjerak prijave za upis
preoblikovanja d.o.0. u komanditno drustvo za obav-
ljanje zastitarske djelatnosti.

Medutim vazno o je i ovdje napomenuti da sc pos-
tupak provodi po istim odredbama ZTD-a koje su
vazece za sve ostale promjene koje se provode po
odlukama ¢lanova drustva s ograni¢enom odgovor-
nos$¢u. Dakle, potreban je zapisnik sa skupstine koji
ne mora voditi javni biljeZnik ako tako nije odrede-
no DruStvenim ugovorom, ali javni biljeznik mora
ovjeriti odluke ¢lanova drustva o izvrSenim promje-
nama.

Primjer broj: 4.

PRIJAVA ZA UPIS
U SUDSKI REGISTAR

ZA SLUZBENU UPORABU
NE POPUNJAVATI

MBS PODBROJ: RUL:

TRGOVACKI SUD U:

POSLOVNI BROJ 1Z UPISNIKA Tt

Sloga drustvo s ogranidenom odgovorno$éu za usluge i

PREDIAGATELL:
‘trgovinu, Zagreb, Petrova.5
SUBJEKT UPISK Sloga Perié i dr. komanditno drustvo za obavljanje zasStitarske
djelatnosti

PREDMET PRIJAVE: .

upis preoblikovanja d.o.o. u komanditno drustvo
BR. NAZIV PRILOGA UZ PRIJAVU LISTOVA
1. 0Odluka o preoblikovanju
2. Zapisnik sa SkupStine - odluke &lanova drustva
3. Ovjereni potpisi élanovi drustva (komplemen.i komanditori)
4. Izjave ¢lanova druStva da prihvaéaju Drustveni ugovor
5. Izjave ¢lanova po ¢lanku 571. ZTD-a (alternativa)
6. | Drustveni ugovor
7. | RjeSenje MUP-a

Primjerak broj 4. Prijava za upis preoblikovanja drustva s ogranicenom odgovorno$céu u komanditno drustvo
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stranica broj:

PRIJAVA ZA UPIS
U SUDSKI REGISTAR
(NASTAVAK PRIJAVE)

TVRTKA/NAZIV: Sloba Perié i dr. komanditno drustvo za zaStitarsku
djelatnost

SADRZAJ ZAHTJEVA | IZJAVA:

1. TVRTKA DRUSTVA: ) 3
Sloga Perié i dr. komanditno druStvo za zastitarsku djelatnost

SKRACENA TVRTKA:
Sloga Perié i dr. k.d.

2. SJEDISTE: .
Zagreb, Jurisideva 5

3. PREDMET POSLOVANJA-DJELATNOST:

70.1 poslovanje vlastitim nekretninama
¥ kupnja i prodaja
* obavl janje poslova zaStite osoba i imovine tjelesnom i

tehnidkom zastitom

4, CLANOVI DRUSTVA:

Ante Perié, JMBG ... Zagreb, Sokolgradska 52
komplementar

zastupa drustvo pojedinacno i samostalno

Ivan Matié, JMBG ... Zagreb, Susedgradska 32
komplementar

zastupa drustvo samostalno i pojedinaéno

(alternativa: iskljucen od zastupanja)

5. KOMANDITORI:
Dragutin Sokol, JMBG ... Zagreb, Slovenska 42
komanditor . osnivadki ulog 1.000,00 kn

6. CLANOVI UPRAVE - LIKVIDATORI:
Pero Perkovié, JMBG ..., Zagreb, Petrova 7
prestao biti direktor drusStva Odlukom od ...

10. TEMELJNI KAPITAL:
Iznos temeljnog kapitala od 18.000,00 kn brise se

11. PRAVNI ODNOS:
a) pravno ustrojbeni oblik
komanditno drustvo
b) osnivadki akt:
Izjava o osnivanju, Drustveni ugovor o uskladenju
( osnivanju) odlukom &lanova DruStva o preoblikovanju promjenjen
u DrusStveni ugovor komanditnog druStva i dostavljen u zbirku
isprava. Temeljem SkupStine druStva izvr3eno preoblikovanje
drustva u novi pravni oblik.

— nastavak obrasca prijave za upis PO

4

22 JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999




: . 1Z STRUKE

PRIJAVA ZA UPIS stranica broj:
U SUDSKI REGISTAR
(NASTAVAK PRIJAVE)
Ime i prezime ovlastenih osoba: Potpisi oviastenih osoba:
1. Ante Perid 1.
o Ivan Matié (alternativa) 5
3 3.
Javni biljeznik:
M.P
(potpis)

— zadnja stranica obrasca prijave za upis PO

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999. 23



Ucdinak upisa

Valja, na kraju reci kakav je u¢inak upisa preobli-
‘kovanja u sudski registar.

Dioni¢ko drustvo odnosno drustvo s ograni¢enom
odgovorno§¢u nastavlja djelovati kao komanditno
drustvo.

Clanovi komanditnog drustva odgovaraju vjerov-
nicima i za one obveze drustva koje su nastale prije
upisa preoblikovanja u sudski registar i to komple-
mentari solidarno 1 neogranieno cijelom svojom
imovinom, a komanditori samo do iznosa odredenog
imovinskim ulogom u dru§tvu.

Prestaju sve ovlasti Uprave i ¢lanova Nadzornog
odbora.

24
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JAVNOBILJEZNICKA PRAKSA U SVIJETU

Mr. Robert Bencsics

prisjednik javnog biljeznika dr. Ladislausa Halvaxa

7400 Oberwart, Austrija

Austrijski srediSnji upisnik oporuka

I. Opéenito

Drustvena i pravna ustrojstva svih zapadnih, pa
stoga i srednje 1 zapadnoeuropskih drzava, priznaju
vlasnistvo nad materijalnim dobrima od strane privat-
nih osoba. Radi se 0 osnovnom drustveno-politickom
stavu drzavnog ustava, pri ¢emu jo§ danas mnoge
drzave odbijaju privatna apsolutna prava nad stvarima
koje nisu predmeti za svakodnevnu uporabu.

Ukoliko se prihvati privatno vlasnistvo, morat ¢e
se nastavno tomu takoder prihvatiti i prava raspolaga-
nja tom privatnom imovini, kako pravnim poslovima
medu zivima tako i u oporu¢noj volji.

Dok kod pravnih poslova medu zivima obdare-
ni, kao ugovorna stranka uslijed sudjelovanja u tom
pravnom poslu, odmah ima saznanja o svojoj sreéi i
novom pravnom statusu, osobama koje su obdarene
temeljom oporuke nedostaje saznanje o tom pravnom
polozaju. S jedne strane one prije smrti oporuditelja
ne mogu proizvesti pravne ucinke iz oporuke, a s
druge strane tek nakon smrti oporucitelja stjecu svoja
prava tako da su svoj pravni status obvezni potkrije-
piti dokazima, $to kod oporucnih nasljednika znaci
predocenje oporuke.

Stoga oporuke, kako formalno tako i sadrzaj-
no, moraju ispunjavati odredene uvjete. Formalno
mnogi pravni sustavi poznaju vlastoru¢nu oporuku i
oporuku sastavljenu od strane trece osobe za koju je
potrebna nazoc¢nost svjedoka. Materijalnopravno je
nedvojbena formulacija sadrzaja oporuke od velike
vaznosti buduc¢i da u trenutku kad oporuka postize
svoju stvarnu vrijednost, dakle nakon smrti oporuci-
telja, po sili prirode viSe nije moguce konzultiranje
oporucitelja i ispitivanje glede tumacenja odredaba
sadrzanih u oporuci.

Ali, 1 najbolja oporuka ne koristi ako nadlezna ti-
jelane raspolazu njome za vrijeme postupka u kojem
se odluéuje o sudbini imovine ostavitelja. Covjek ne
treba biti veliki ljubitelj kriminalistickih romana i fil-
mova kako bi spoznao da je ponekad provedba necije
posljednje volje onemogucena i tako da se oporuka
unisti, ili ne predo¢i nadleznom tijelu. No, mnogi

oporucitelji svoje oporuke pohranjuju na “sigurna”
mjesta kako bi ih sacuvali od neovlastenog pristupa
“drage rodbine”.

Austrijska javnobiljeznicka komora je vec prije
otprilike 30 godina shvatila kako pri sastavljanju
oporuka pored stru¢nog savjetovanja stranaka od
strane javnog biljeznika postoji i potreba za osniva-
njem srediSnje ustanove koja registrira oporuke i pri
pronalazenju oporuka pruza pomo¢ svim uklju¢enim
tijelima, institucijama i osobama. Slijede¢i receno s
odobravanjem prihva¢amo informaciju kako je i Hr-
vatska javnobiljeznicka komora planirala i zapocela
osnivanje SrediSnjeg upisnika oporuka.

Austrijski sredi$nji upisnik oporuka (Osterreichis-
ches Zentrales Testamentsregister - OZTR) je privat-
na ustanova javnobiljeznicke komore, i to privatna u
smislu da osnivanje i rad podlijeze iskljuc¢ivo Aus-
trijskoj javnobiljezni¢koj komori, a da Savezno mi-
nistarstvo pravosuda nije zadalo nikakve smjernice.

Svaki oblik registriranja zbog gustoce prikuplje-
nih podataka dobiva na vrijednosti. Kako bi se svrha
gore izloZzenog, a to je provodenje volje oporucitelja,
mogla ostvariti infomacijama o postojanju oporu-
ka, treba teziti ka vrlo dalekoseznom registriranju
posljednjih volja, pri ¢emu je krajnji, ali vjerojatno
nedostizan cilj - potpuno obuhvacanje svih oporuka.
Stoga se OZTR ne ograni¢ava na registraciju oporuka
pohranjenih kod javnih biljeznika, nego se na temelju
posebnih sporazuma otvorio i za odvjetnike, kao i za
sudove. Ovim nabrajanjem sam uglavnom i definirao
krug osoba i tijela koja su ovlastena raspolagati tim
podacima.

II.  Osobe ovlastene za registriranje,
isprave koje se mogu registrati

U svezi s pitanjem isprava koje se mogu registri-
rati preciziram i osobe ovlastene za to, a po¢injem s
javnim biljeznicima.
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JAVNOBILJEZNICKA PRAKSA U SVIJETU

Smjernice za ZTR (sredis$nji upisnik oporuka)
sadrze obvezu svih javnih biljeZnika da u cijelosti
i bez iznimke registraju sve isprave koje se mogu
registrirati, a isprave dijelimo u dvije skupine:

S jedne strane su to privatne oporuke, a druga
skupina obuhvaca sve javne isprave.

Austrijski zakon o javnim biljeznicima poznaje
sastavljanje posljednjih volja u obliku javnobiljeznic-
kih javnih isprava, ali u praksi se u javnobiljeznickim
uredima vec¢ina oporuka sastavlja u obliku privatnih
oporuka kod ¢ijeg sastavljanja javni biljeznik nastupa
kao sastavljac i kao svjedok oporuke, a da njegovo
sudjelovanje nema suverenu kvalifikaciju. Cuvanje
takvih privatnih oporuka kod javnog biljeznika se
takoder vrsi na temelju privatnopravnih ugovora o
pohrani, pri ¢emu i ta radnja ne podlijeze djelovanju
javne vlasti. Posljednje volje koje treba obvezatno
registrati mogu biti oporuke u pravnom smislu, dakle
posljednje volje u kojima se osobe imenuju za nas-
ljednike i time za ukupne pravne nasljednike, ali i
dodaci oporuci (kodicili) u kojima oporucitelj odredi
nasljedivanje za pojedine, odredene stvari, ali i Ciste
izjave o opozivu posljednje volje.

Pored privatnih oporuka potrebno je registra-
ti 1 sve javne javnobiljeznicke isprave koje sadrze
nasljednopravno relevantne odredbe. To moze biti
jednostrana posljednja volja, primjerice oporuke ili
kodicili koji opet mogu biti sastavljeni u obliku ja-
nobiljeznickog akta ili javnobiljezni¢kog zapisnika.
Detaljno izlaganje razlika ovih dvaju tipova javno-
biljeznickih isprava prelazilo bi okvir ovog referata.
Medutim, razlikovanje istih u svezi s ZTR-om (sre-
disnjim upisnikom oporuka) nije od velike vaznosti
bududi da se oba tipa u pogledu registracije jednako
tretiraju.

Austrijski pravni poredak pored oporuke, kao
jednostrane pravne izjave koju oporucitelj u svako
doba moze opozvati, poznaje i institut ugovora o nas-
ljedivanju kojim se u dvostrano obvezujuc¢em obliku
raspolaze budu¢om ostavinom. Ovaj je ugovor valjan
samo medu bra¢nim partnerima, ili medu zarucnici-
ma uz uvjet kasnijeg sklapanja braka. Nadalje zakon
predvida da bracni ugovor mora biti sac¢injen u obliku
javnobiljeckog akta kako bi bio valjan. Stoga, ako
javni biljeznik sacini takav javnobiljeznicki akt, pot-
rebno je i ovu ispravu registrirati u ZTR-u (srediSnjem
upisniku oporuka). Isto vazi za slu¢aj sporazumnog
raskida bra¢nog ugovora koji, kao actus contrarius
prema vladaju¢em pravilu takoder mora biti sacinjen
kao javnobiljeznicki akt.

Osim ve¢ opisane privatne posljednje volje, jav-

nobiljeznicke posljednje volje i bra¢nog ugovora
smjernice predvidaju obvezu registriranja od stra-
ne javnog biljeznika i za Cetvrtu vrstu isprava: za
ugovore o odricanju od nasljednog i nuznog dijela.
U smislu privatnopravne slobode ugovaranja aus-
trijski zakoni dopusStaju utanacenje prema kojem se
potencijalni nasljednik ili osoba koja ima pravo na
nuzni dio, jo$ za vrijeme Zivota buduceg ostavitelja
moze odre¢i svojih prava. Takav ugovor su ugovorne
stranke duzne zakljuciti u obliku javnobiljeznickog
akta ili solemniziranjem sudskim zapisnikom. Budu¢i
da takvo utanacenje uvelike utjece na redoslijed nas-
ljednog prava nakon buduceg ostavitelja, propisana je
registracija javnobiljeznickog akta od strane javnog
biljeznika. To su dakle bile isprave koje se prema
smjernicama mogu, odnosno moraju registrirati od
strane javnih biljeznika.

Prilikom pripreme ovog referata razmisljao sam
o tome postoje li i druge isprave koje sadrze nas-
ljednopravno relevantne odredbe, a u ostavinskom
postupku bi se morale uzeti u obzir. ABGB (Op¢i
savezni zakonik) sadrZi propise o uracunavanju daro-
va medu zivima u nasljedni dio nasljednika, odnosno
u nuzni dio bastinika nuznog dijela. Odgovarajuci
ugovori o prijevremeno prenesenoj imovini ili pre-
dujmu (najcesce se radi o darovnim ugovorima koji
se pak sklapaju u obliku javnobiljeznickog akta) bi
se prema ovim razmi$ljanjima eventualno takoder
trebali registrirati.

Nakon ovih misli s kojima ¢u se sljedecih tjedana
obratiti 1 javnobiljezni¢koj komori vrac¢am se nabra-
janju osoba i tijela ovlaStenih za registriranje.

Radi $to Sireg obuhvacanja oporuka ZTR-om
(sredi$njim upisnikim oporuka) javnobiljeznicka
komora je sklopila sporazum s odvjetnistvom prema
kojem se i odvjetnicima, odvjetnickim drustvima,
te odvjetnickim komorama omogucava registracija.
Prema prirodi posla odvjetnici mogu registrirati sa-
mo privatne oporuke buduéi da zakon ne predvida
uporabu javnih isprava o posljednjoj volji od strane
odvjetnika. Odvjetnicke komore mogu registrirati
privatne oporuke umirovljenih ili pokojnih odvjetnika
koje su pohranile. Registracija po odvjetnicima se na
temelju internih odredbi vrsi samo na dobrovoljnoj
osnovi. Obveza za registraciju od strane odvjetnika
ne postoji.

Nasuprot tomu, prema uredbi Saveznog ministar-
stva pravosuda okruzni sudovi duzni su obaviti regis-
traciju, $to im je omoguceno temeljem ugovora izmedu
javnobiljeznicke komore i navedenog ministarstva iz
1974. godine. Ve¢ prema nadleznosti sudova moze
se raditi o privatnim oporukama koje su pohranjene
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na sudu, o oporukama koje su sastavljene u obliku
javnobiljezni¢kog zapisnika (npr. oporuka zastup-
ljenog), ili o ugovorima o odricanju od nasljednog,
odnosno nuznog dijela koji se takoder pravovaljano
zakljucuju solemnizacijom sudskog zapisnika. U
usporedbi s ispravama koje registriraju javnu biljez-
nici ovdje nedostaju samo ugovori o nasljedivanju
koji medutim obvezatno moraju biti sacinjeni kao
javnobiljeznicki akt i te se stoga ne moga nalaziti u
pohrani na okruznom sudu.

Konac¢no, u ZTR-u (sredi$njem upisniku oporuka)
registriraju se i isprave koje se nalaze na cuvanju u
javnobiljeZznickim pismohranama. Po okoncanju
sluzbe nekog javnog biljeznika mjesno nadlezan ze-
maljski sud preuzima iz javnobiljeznicke pismohrane
na uvanje sve javne isprave, naime sve javnobiljez-
nicke akte i sve javnobiljeznicke zapise.

III. Promet podataka

Rad ZTR-a (sredisnjeg upisnika oporuka) odvija
se preko sustava za elektronsku obradu podataka pri
Austrijskoj javnobiljezni¢koj komori. Prvih se godina
pohrana registarskih podataka vrSila putem sustava za
elektronsku obradu podataka tvrtke Siemens GesmbH
nakon Cega se doslo do zakljuc¢ka da postavljanje
vlastitog sustava ima viSe smisla.

Prikupljanje podataka od strane ZTR-a (sredis-
njeg upisnika oporuka) i pojedinih javnih biljeznika
obavlja se u okviru elektronskog prometa podataka,
a komunikacija s odvjetnicima i sudovima jo$ nije u
potpunosti uklju¢ena pa se jos koriste pisani obrasci.

Javnobiljeznicka komora svakoj osobi ili tijelu
koje je ovlasteno za provodenje registracije dodje-
ljuje viseznamenkasti registarski broj pomocu kojeg
¢e se identificirati prema registru. Elektronski pravni
promet je dodatno osiguran ZTR-oznakom s pripada-
ju¢im sigurnosnim kodom. Prema jamstvu stru¢njaka
time se neovlastenim osobama onemogucava tehnicki
pristup podacima ZTR-a.

Registarski su brojevi dodijeljeni prema odredenoj
shemi i predstavljaju kombinaciju slova i brojeva,
pri cemu registarski broj za javne biljeznike pocinje
slovom “N”, a za odvjetnike slovom “R”.

Prije stavljanja programa u pogon elektronskim
putem prijave u ZTR vrsile su se jednom mjesecno.
Ovaj nacin postupanja se josS i danas provodi kod
prijava pisanim obrascima.

Elektronskim putem je rad programa u svako doba
moguc¢ tako da javni biljeznici u praksi neposredno

po pohranjivanju isprave koja se moZe registrirati
obavljaju prijavu u ZTR.

Pri tom se registriraju sljedeci podaci: prezime,
ime, akademska titula i datum rodenja oporucitelja,
odnosno u sluc¢aju odricanja od nasljednog ili nuznog
dijela navedeni podaci one osobe prema kojoj je iz-
java o odricanju dana.

Nadalje, potrebno je naznaciti datum pohrane
registrirane isprave te nacin raspolaganja koji se 0z-
nacuje koristenjem velikog slova. Ovdje se razlikuju
Cetiri razliCite oznake, i to:

“N”: za javnobiljeznic¢ku posljednju volju, - ova-
mo spadaju ugovori o nasljedivanju koji obvezuju
obje ugovorne stranke,

“E”: za ugovore o odricanju od nasljednog i nuz-
nog dijela,

“P”: za privatnu posljednju volju,

“G”: za registrirane isprave pohranjene na sudu.

ZTR ¢e svakoj registriranoj ispravi dodijeliti pos-
lovni broj. Taj se broj sastoji od rednog broja koji za
svaku osobu, odnosno tijelo koje pohranjuje isprave,
za svaku godinu pocinje brojem “1”, te od zadnje
dvije brojke godine u kojoj je registracija izvrSena.
Pohranitelj je duzan na izvornicima oporuke, odnosno
javnobiljeznickih akata, upisati taj broj uz napomenu
“u Austrijskom sredisnjem upisniku oporuka regis-
trirano pod brojem ...”.

Nakon svake prijave prijavitelj dobiva aktualni
ispis. Taj aktualni ispis sadrzi sve podatke koje je
pohranitelj prijavio prilikom registracije. Ukoliko se
u roku od 14 dana od dana aktualnog ispisa ne ulozi
zalba protiv registracije, smatra se da je ispravnost
izvrSene prijave potvrdena.

Postupak koji je opisan za prijavu vrijedi i za bri-
sanje registriranih podataka, pri ¢emu se osobama
ili tijelima koja pohranjuju isprave preporucuje da
po izvrSenom brisanju na izvornim ispravama brisu
napomenu o registraciji.

Pristup podacima u ZTR-u je u slucaju provodenja
odredenog ostavinskog postupka dopusten nadlez-
nom okruznom sudu ili javnom biljezniku kojem je
u svojstvu sudskog povjerenika povjerena provedba
ostavinskog postupka. Pritom se upitom treba obra-
titi ZTR-u uz naznaku osobnih podataka ostavitelja,
navodenje datuma smrti ostavitelja i poslovnog broja
ostavinskog postupka. Ukoliko nije moguce utvrditi
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suglasnost izmedu podataka ostavitelja s oporuci-
teljem koji je sastavio neku ispravu registriranu u
ZTR-u, tijelo koje je uputilo upit ¢e primiti obavijest
kako nisu pronadeni odgovarajuci podaci.

Ako je uz pretpostavku identifikacije imena kod
oporucitelja pohranjen datum rodenja i ako se isti sla-
ze s datumom rodenja ostavitelja, Austrijski sredi$nji
upisnik oporuka ¢e automatski obavijestiti tijelo kod
kojeg je isprava pohranjena.
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Mr. sc. Hrvoje Mom¢inovic¢
Sudac Ustavnog suda Republike Hrvatske

Redovna i prisilna naplata mjenica

/ Mjenicna svota moze biti isplacena mjenicnom vjerovniku na dva nacina: dobrovoljno (isplatonm
i prisilno- posredovanjem suda (naplatom). Prema strukturi mjenice, mjenicnu je svotu u prvom redu
pozvan platiti glavni duznik: akceptant trasirane mjenice, odnosno izdavatelj viastite mjenice (¢l.27.
st.1, odnosno ¢l.112, st.1. Zakona o mjenici — Nar. nov. br. 74/94 — dalje: ZM).

Mjenicni vjerovnik (remitent, posljednji indosatar u neprekinutom nizu indosamenata) ima protiv
glavnog duznika zahtjev za isplatu mjenice o dospjelosti. Svi ostali potpisnici na mjenici (trasant, in-
dosanti, avalisti) odgovaraju solidarno da ¢e mjenica bit placena (regresni obveznici). Protiv regresnih
obveznika vjerovnik ima zahtjev za naknadu (regres) ako mjenica ne bude placena o dospjelosti.

Polazeci od tih mjenicnih pravila, ¢lanak zapocinjemo prikazom redovite situacije — isplate mjenice
o dospjelosti. Nakon toga obraduje se mjenicno pravni regres, kako imatelja mjenice (regredijenta),
tako i iskupitelja mjenice (daljnjeg regredijenta). Ako mjenicna svota ne bude dobrovoljno placena (ili
bude placena samo djelomice), vjerovnik je ovlasten svoj mjenicnopravni zahtjev ostvariti preko suda
— u ovr§nom i u parnicnom postupku — pa je u nastavku ukazano na odnos tih postupaka kod naplate
mjenice. Posebno su razmotreni mjenicni prigovori koji se isticu u sporovima za naplatu mjenicne svote.

Neopravdano obogacenje trasanta, akceptanta i indosanta, kao i naplata trazbine iz osnovnog posla

Qvigurane mjenicom u uskoj su vezi s propustom poduzimanja radnji radi odrzanja mjenicnih prava/

1. REDOVNA ISPLATA MJENICE

1.1.PREZENTACIJA MJENICE RADI ISPLATE

a) DuZnost prezentacije. Mjenica se mora prez-
entirati (predociti, podnijeti) duzniku radi isplate.
Vjerovnik, dakle, treba i¢i duZniku po dug ("HOL-
SCHULD”)-$to je u skladu s prirodom mjenice,
jer duznik ne mora u vrijeme dospjelosti znati kod
koga se mjenica nalazi buduc¢i da ona indosamentom
prelazi iz ruke u ruku.

Prezentacija mjenice radi isplate moZze se privre-
meno zabraniti. Tako npr. trasant moze odrediti da
mjenica plativa po videnju ne smije biti podnesena
na isplatu prije naznacenog vremena (¢1.33, st.2. ZM).
Zabranjuje se pismeno, na mjenici. Ako je zabranu
unio u mjenicu trasant, ona vrijedi za sve indosante.
Indosantova zabrana vrijedi samo u odnosu prema onom
indosantu koji ju je unio u mjeni¢nu ispravu.

Zakon o mjenici ne sadrzava pravila o trajnoj
zabrani prezentacije mjenice na isplatu. Smatra-
mo da trasant i indosanti ne mogu trajno zabraniti
prezentaciju — jer bi u protivnom mjenica postala
neoperativna isprava. U pravnoj literaturi izraZzeno
je, medutim, i drukéije stajaliste.!

! Straznicky, M.: Udzbenik mjeni¢nog prava, “Obnova”
Zagreb, 1932, str. 117.-koji smatra da se prezentacija radi isplate
moze zabraniti, osim mjenice “po videnju”.

b) Prezentant. Mjenicu podnosi na isplatu
mjenicni vjerovnik: zakoniti imatelj mjenice. Pre-
ma odredbi ¢l.15., st.1. ZM, onaj tko drzi mjenicu
smatra se njezinim zakonitim imateljem, ako svoje
pravo dokaze neprekinutim nizom indosamenata. To
vrijediikad je posljednji indosament bjanko (¢l.11.,-
st.3.ZM). Prema tome, ako mjenica nije prenesena,
onda je prezentant njezin prvi vjerovnik — remitent
koji drzi mjenicu.

Ako je, pak, mjenica indosirana, zakoniti imatel;
mjenice je posljednji indosatar u neprekinutom nizu
indosamenata. Zakoniti imatelj mjenice je onaj tko
drzi mjenicu i koji svoja prava moze dokazati ne-
prekinutim nizom indosamenata (odluka Privrednog
suda Hrvatske , Pz.2723/92 od 21.1X 1993). Indosant
koji je doSao u fizicki posjed mjenice bez ponovnog
indosamenta ne smatra se zakonitim imateljem mjeni-
ce (odluka Privrednog suda Hrvatske , Pz.1913/88 od
21.111 1989.)

Zakoniti imatelj mjenice prezentira mjenicu radi
isplate osobno (za pravnu osobu to ¢ini njezin zas-

opunomocenika.’

2 O prezentantu v. poblize: Rastov¢an, P.: Vrijednosni pa-
piri, mjenica, ¢ek, “Informator”, Zagreb, 1970. str. 61.;Buklj-
a$,l.:Privredno pravo s osnova prava, “Skolska knjiga”Zagreb,
1978.,str.218;Bukljas,1.-Vizner, B.:Komentar Zakona o obvenim
(obligacionim)odnosima, Zagreb, 1979,str.1696;Kovacevic¢
Josip:Praktikum mjenice i ¢eka, “Poduzeée i banka”, br.1.2/89.
str.39; Vedris,M.-Klari¢, P: Gradansko pravo, “Narodne novine”,
Zagreb, 1995, str.500; Straznicky,op.cit.str.117.
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¢) Prezentat. Trasiranu mjenicu vjerovnik najprije
podnosi na isplatu akceptantu (trasatu koji je akcep-
tirao mjenicu), dakle glavnom duzniku (¢1.24.st.1.1
¢1.27.ZM).

Akceptantom treba smatrati osobu koja je mje-
nicu potpisala uz navodenje rije¢i “priznajem” koja
se nalazi na licu mjenice; i viSe osoba moze akcep-
tirati mjenicu (odluka Vrhovnog suda Hrvatske, II-
Rev-131/87 od 26.V.1988).

Medutim, i neovisno o tome je li akceptirana ili
nije, trasirana se mjenica najprije podnosi na isplatu
trasatu, jer je prema strukturi mjenice trasat onaj koji
jujeu prvom redu pozvan platiti (¢1.1.,t.3.1 ¢1.38.ZM).
Mjenicu treba, dakle, podnijeti na isplatu trasatu i
onda kad je on nije akceptirao (npr. zato Sto mu mjen-
ica nije bila podnesena na akcept, ili zato §to je odbio
akcept), jer okolnost da mjenica nije akceptirana ne
mora znaciti da ¢e trasat odbiti isplatu o dospjelosti.
Ako je mjenica vucena na vise trasata kumulativno,
treba je podnijeti na isplatu svakome od njih?

Imatelj mjenice ima pravo podnijeti mjenicu i ne-
kom obrac¢unskom zavodu (kod kojeg se vode racuni
trasata) i tada se smatra da je mjenica podnesena na
isplatu (¢1.37.,st.2.ZM). Prezentat trasirane mjenice
je i domicilijat (¢1.4.ZM), avalist (¢1.29.,¢1.30.i¢1.31.
ZM), te intervenijent koji je mjenicu akceptirao,
odnosno intervenijent oznac¢en u mjenici kao osoba
koja ¢e po potrebi isplatiti (¢1.59.ZM).

Prezentat vlastite mjenice je njezin izdavatel]
(CL112.st.1.ZM).

d) Mjesto prezentacije. Mjenicu treba prezentirati
radi isplate u mjestu plac¢anja (¢l.1.,t.5.ZM). Ako
mjesto placanja nije naroCito (izri¢ito) u mjenici
odredeno, prezentacija se obavlja u mjestu naznacen-
om pored trasatovog imena (¢1.2.,st.3.ZM). Ako ima
viSe mjesta istog imena (naziva), savjesni imatel]
moze prezentirati mjenicu u bilo kojem od tih mjes-
ta.* Prema odredbi ¢1.4. ZM, trasirana mjenica moze
biti plativa u mjestu prebivalista trece osobe, bilo u
mjestu u kojem trasat prebiva, bilo u kojem drugom
mjestu (domicilirana trasirana mjenica). Ova mjenica
prezentira se u prvom sluc¢aju domiciliranja u mjestu
placanja, a u drugome u domicilu.

Podnosenje mjenice na isplatu mora se poduzeti u
poslovnom uredu prezentanta. Ako se ured ne moze
pronacdi ili ako se iz mjenice ne vidi da prezentat ima

> Ostoja, N: Mjenica “Odvjetnik”, br.3-4/76, str.112.;-
Rastovc¢an, op.cit.str.62;Bukljas op.cit.str.218;Straznicky,
op.cit,str.117;Bukljas-Vizner, op.cit.str.1696;Kovacevié,Josip,
op.cit.str.39.; Vedris-Klari¢, op. cit, str. 500.

* Straznicky,op.cit.,str.116

poslovni ured, onda se mora traziti u stanu (¢1.106.,-
st.1.ZM). Prezentacija radi isplate moze se obaviti
i izvan ureda ili stana, ako na to prezentat pristane
(€1.106.,st.3.ZM).

e)Vrijeme prezentacije. Prema odredbi ¢1.37.,st.1.
ZM, mjenica plativa na odredeni dan ili u odredeno
vrijeme nakon dana izdavanja ili videnja,, mora se
podnijeti na isplatu bilo na sam dan placanja, bilo
jednog od dva radna dana koji dolaze odmah za njim.
Prezentacija se, dakle, mora obaviti: a) najranije na
dan dospjelosti mjenice, te b) najkasnije jednoga od
dvaju radnih dana koji dolaze neposredno poslije
dana dospjelosti. Zakon o mjenici ne daje prezentantu
moguénost da prezentatu ostavlja neke dane poceka.

Ako mjenica dospijeva na blagdan, njezina se
isplata moze zahtijevati tek slijede¢eg radnog dana
(€1.104.,st.1.ZM).

Podnosenje mjenice na isplatu mora se poduzeti
u poslovnom vremenu. Izvan poslovnog vremena
moze se obaviti samo uz pristanak prezentata (¢1.106.
st.1.i3. ZM).

Mjenica po videnju mora se podnijeti na isplatu u
roku od jedne godine od dana izdanja. Trasant moze
taj rok skratiti ili odrediti duzi. Indosanti mogu skratiti
ove rokove (¢1.22.,st.1.ZM).

) Sporna dospjelost kod naknadnog ispunjenja
bjanko-mjenice. Bjanko-mjenica je mjenica koja
nema svih bitnih sastojaka, a izdana je s tim da se
manjkajuci bitni sastojci (npr.dospjelost) naknad-
no ispune. Bjanko-mjenica, dok ne budu ispunjeni
manjkajuci bitni sastojci, ne vrijedi kao mjenica
(¢L.2.,st.1.1¢1.110.,st.1.ZM).Ona je, zapravo, buduca
mjenica-dakle isprava koja prema sporazumu strana-
ka tek naknadnim ispunjenjem ima postati mjenicom
(odluka Okruznog suda u Splitu, Gz-1942/78 od 27.X
1978.).° Bjanko-mjenica se ¢esto koristi kao sredst-
VO osiguranja ugovora o zajmu, ugovora o kreditu i
ugovora o prodaji s obro¢nim otplatama cijene, jer
se imatelju mjenice (kao vjerovniku iz navedenih
ugovora) omogucuje da je naknadno ispuni prema
ostatku svote neplacenog duga, dospjelosti i dr. Ona
se, prema stajaliStu sudova, mora ispuniti u skladu
s medusobnim sporazumom vjerovnika i duznika
(odluka Okruznog suda u Zagrebu, Gz-8021/87 od
2.XI1187.)

Pitanje je: Sto ako bjanko-mjenica bude nak-

5 Tako i pravna literatura: Mom¢inovi¢ H.:Mjenica i
akceptni nalog nakon donosSenja Zakona o financijskom
poslovanju,”Privreda i pravo”, br.9-10/89.,str.619; Rastovcan,
op.cit.str.43;Straznicky,op.cit.str.75;Bukljas-Vizner, op.
cit.,str.1717; Vedris-Klari¢,op.cit.str.494.

26

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 6) 1999.



1Z STRUKE

nadno ispunjena protivno medusobnom sporazumu
vjerovnika i duznika, odnosno sadrzaju osnovnog
posla-npr.ozna¢enjem (ranije) dospjelosti razli¢ite
od ugovorenog roka placanja? U odgovoru na ovo
pitanje treba poc¢i od odredbe ¢l.16.,st.2. ZM, koja
propisuje:”’Ako je mjenica koja je u vrijeme izdanja
bila nepotpuna, naknadno ispunjena protivno posto-
jecem sporazumu, povreda ovog sporazuma ne moze
se prigovoriti imatelju mjenice — osim ako ju je stekao
zlonamjerno ili ako je pri stjecanju mjenice postupio
s velikom nepaznjom.”

Valja, dakle, razlikovati nalazi li se mjenica koja se
prezentira radi isplate u rukama prvog suugovaratelja
(vjerovnika ili osnovnog posla-zajmodavca, dosa-
tara). Ako je prezentant vjerovnik iz osnovnog posla
— prezentat moze uspjesno prigovoriti protuugovorno
ispunjenje, npr.oznaku ranije dospjelosti od ugovo-
rene. To zato $to se kod prvog suugovaratelja moze
govoriti 0 namjeri odnosno nemarnosti ako mjenicu
protuugovorno ispuni oznac¢enjem ranije dospjelosti.
Tako i sudska praksa:”Mjenicni duznik moze uspjesno
istaknuti prigovor protuugovornog popunjavanja
bjanko mjenice, ako je mjenicu o dospjelosti podnio
na isplatu prvi imatelj mjenice.” (odluka Privrednog
suda Hrvatske, Pz-1933/90. od 28.VIII 1990.). Tre¢cem
prezentantu se prigovor nedospjelosti (protuugovorno
ispunjenje) moZze s uspjehom istaknuti samo ako je
mjenicu stekao zlonamjerno ili s velikom nepaznjom.
Na prezentatu je teret dokaza da je ispunjenje mjenice
(oznacenjem ranije dospjelosti) izvr§eno protivno
sporazumu, odnosno da je tre¢i stekao mjenicu zlo-
namjerno ili s velikom nepaznjom.°

g2) ProduZenje roka prezentacije. Podnosenje
mjenice na isplatu vezano je uz rokove. Prezentant
ponekad ne moze bez svoje krivnje obaviti ovu
mjeni¢nu radnju, pa se postavlja pitanje produzenja
roka.

Zakon o mjenici ureduje produzenje roka, s time da
se ne zadovoljava obi¢nom nekrivnjom prezentanta.
Postavlja strozi kriterij: kad se u predvidenim rokovima
mjenica ne moze podnijeti zbog nesavladive zapreke
(zakonski propisi neke drzave ili koji drugi slucaj vise
sile), onda se ti rokovi produzuju (¢1.53.st.1.ZM).Rok za
podnosenje mjenice radi isplate produzuje, dakle, samo
vise sila - i to tako dugo dok ne prestane.

Ne ulaze¢i poblize u analizu vrlo spornog pojma
vise sile (vis maior), ogranicavamo se na upozorenje
da prema ZM visom silom treba smatrati objektivne
zapreke (npr. rat, moratorij, epdemijuisl.), aneione
zapreke koje su Cisto osobne za imatelja mjenice ili

¢ Rastov¢an, op. cit. str. 45; Straznicky, op. cit.str. 76

za onoga kome je on povjerio da mjenicu podnese
(€L.53.,st.6.).

Kad visa sila prestane, imatelj mjenice mora
bez odgadanja podnijeti mjenicu na isplatu (¢1.53.,-
st.3.ZM).

h) Posljedice pravodobne prezentacije. Pravodob-
nom prezentacijom mjenice, mjeni¢ni dug je postao
dugom ¢ije namirenje treba donijeti; mjenica se mora
platiti ¢im bude podnesena na isplatu-ako odbije
isplatu, prezentat dolazi u zaSnjenje. Pravodobno
prezentiranje mjenice radi isplate uvjet je mjeni¢nih
obveza regresnih obveznika. Ne ispuni li se taj uvjet,
nema mjesta regresu.

Je li (i kada) prezentacija izvrSena, mora dokazati
mjeni¢ni vjerovnik (npr. protestom).prema stajalistu
izrazenom u pravnoj literaturi, urucenje mjenicne
tuzbe treba smatrati ravnim prezentaciji radi isplate.’
U amortizacijskom postupku protest zamjenjuje pod-
nosenje mjenice na isplatu (¢1.91.,st.1.ZM).

i) Propust pravodobne prezentacije. Ako pro-
pusti pravodobno prezentirati mjenicu radi isplate,
imatelj mjenice gubi svoja prava protiv indosanata,
protiv trasanta i protiv ostalih obveznika, izuzevsi
akceptanta (¢1.52.,st.1. ZM). Regresni obveznici,
dakle, ispadaju iz mjenicne obveze, a u obvezi ostaje
glavni duznik (akceptant) - i to u roku od tri godine,
racunajuci od dospjelosti (¢1.78.,st.1.ZM).

1.2. POSEBNO O ISPLATI MJENICE

a) Platac. Ako je u pitanju trasirana mjenica,
mjeni¢nu svotu duzan je platiti: 1. akceptant, 2. trasat
(koji nije akceptirao mjenicu), 3.obracunski zavod,
4.domicilijat, 5.avalist i 6.intervenijent.

b) Osoba kojoj se plac¢a. Mjenicna svota placa se
zakonitom imatelju mjenice: remitentu ili indosataru.
Prije isplate, mjeni¢ni je duznik obvezan ispitati je li
podnositelj mjenice njezin zakoniti imatel;.

Ako mjenicu podnosi na isplatu prvi vjerovnik-re-
mitent, to mora biti vidljivo iz teksta mjenicne is-
prave: mjenica (trasirana, odnosno vlastita) sadrzi,
pored ostalog, i ime onoga kome se ili po ¢ijoj se
naredbi mora platiti-remitent (¢l.1.,t.6.,0dnosno
¢1.109.,t.5.ZM). Mjeni¢no potrazivanje moze se,
medutim, prenijeti na drugog vjerovnika. To se, u
pravilu, ¢ini indosamentom (¢1.10.-19.ZM):dosa-
dasnji vjerovnik (indosant) odreduje na mjenici ili

7 Straznicky,op.cit.str.118.

8 Mjeni¢no potrazivanje moze se prenijeti i ustupom
(cesijom), s tim da je za prijenos potrebna i predaja mjenice, jer
se potrazivanje ne moze ostvariti bez papira.
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na njezinu alonzu da se mjeni¢na svota ima platiti
drugom vjerovniku (indosataru), pa to potpisuje.®

Ako je mjenica prenesena indosamentom, nije sva-
ki indosatar zakoniti imatelj mjenice. Zakoniti imatelj
mjenice (dakle osoba koja ima tzv. formalnu mjeni¢nu
legitimaciju) jest onaj tko drzi mjenicu u rukama i
moze se iskazati neprekinutim nizom indosamenata
(Cl.15.,st.1.ZM). To znaci: prvi indosant mora biti
remitent, a indosant u svakom daljnjem indosamentu
mora biti indosatar u prija§njem indosamentu - i tako
redom dalje dok se ne dode do drzatelja mjenice in con-
creto.’ Tako i sudska praksa (npr.odluka Privrednog
suda Hrvatske, Pz-1913/88 od 21.111 1989.).

Smatra se da postoji neprekinuti niz indosamenata
i kad je potpis nekog indosanta krivotvoren, ili ako
je kao ime indosanta napisano ime koje ne postoji.'°

Niz indosamenata nije prekinut ni time $to se
na mjenici nalazi bjanko-indosament, jer se kod
bjanko-indosamenta smatra mjeni¢nim vjerovnikom
svaki imatelj mjenice (¢l.13.st.2.ZM).Kad iza bjanko
- indosamenta smatra mjeni¢nim vjerovnikom svaki
imatelj mjenice (¢l.13.st.2.ZM).Kad iza bjanko-in-
dosamenta dolazi drugi indosament, smatra se da je
potpisnik tog drugog indosamenta stekao mjenicu
bjanko-indosamentom (¢1.15.st.1.ZM).Cesija, medu-
tim, prekida niz indosamenata.'!

Imatelj mjenice koji se ne moze iskazati nepre-
kinutim nizom indosamenata nema formalne legit-
imacije. To je npr. indosant koji je dosao u posjed

/ Privrednog suda Hrvatske, Pz-1913/88 od

21.11I 1989.).

Prema tome, vaznost formalne legitimacije
Jjest u tome Sto formalno legitimirani vjerovnik
moZe od mjenicnog duZnika potraZivati bez
daljnjeg objasnjenja isplatu mjenice. Drugim
rijeCima, formalno legitimirani mjenicni vje-
rovnik nije duZan dokazivati postojanje svog
potraZivanja, jer se predmnijeva da ono postoji
¢im se mjenica nalazi u njegovim rukama.
Mjenicni duZnik duZan je, pak, mjenicu platiti
Jormalno legitimiranom vjerovniku i isplatom
njemu oslobada se svake obveze.

Duznik je obvezan ispitati formalnu legit-
imaciju imatelja mjenice — dakle provjeriti
pravilnost (neprekidnost) niza indosamenata,

Kali ne i istinitost potpisa indosanata (¢l. 39.st.3./

° Rastovcan, op. cit. str.51;0stoja, op. cit. str. 108.Vedris-Klar-
i¢, op. cit. str. 496.

10 Staznicky, op. cit. str. 92.

! Rastovcan, op. cit. str. 51.;Straznicky, op. cit. str. 92.

ZM). Ovlasten je i duZan ispitati i identitet formalno
legitimiranog imatelja mjenice._

Prema odredbi ¢1.39., st.3.ZM, tko plati mjenicu
o dospjelosti, pravovaljano je osloboden obveze
-osim ako je to ucinio iz zle namjere ili velike ne-
marnosti. Mjeni¢ni duznik, dakle, ne smije platiti
formalno legitimiranom vjerovniku koji ujedno
nema i materijalnu legitimaciju - ako je to poman-
jkanje materijalne legitimacije duzniku bilo poznato
ili moralo biti poznato. Materijalnu legitimaciju ima
vlasnik mjenice. Redovito ¢e formalno legitimirani
biti i materijalno legitimiran. No to ne mora biti, pa
materijalna legitimacija prezentanta moze biti rele-
vantna za mjeni¢nog duznika.'?

Ako je vjerovnik (remitent, indosatar) izgubio
mjenicu, ne moze bez sudske odluke o amortizaciji
ostvarivati nikakva mjeni¢na prava.'®

c)Vrijeme placanja. Mjenicu treba isplatiti na dan
njezine dospjelosti, ili u dva radna dana koji dolaze
odmah za njim- u poslovno vrijeme (¢1.37.,st.1.1
¢1.106,st.1.ZM). Redovito je dan dospjelosti mjenice
1 dan njezine isplate. Iznimka je kad dan dospjelosti
pada na zakonom utvrdeni blagdan- dan pla¢anja je u
takvom slucaju sljede¢i radni dan ¢1.104.st.1.13.ZM).

Prema odredbi ¢1.105.,st.1.ZM,ni u zakonske
rokove odredene u mjenici ne ubraja se dan od ko-
jeg oni polaze. Nikakvi dani pocetka, ni zakonski ni
sudski, nisu dopusteni /¢1.105.st.2.ZM/.Ovo pravilo
o zabrani pocetka je iznimka od pravila obveznog
prava, prema kojem vjerovnik uvijek moze dopustiti
duzniku da svoju obvezu izvrsi u nekom naknadno
odredenom roku poslije dospjelosti. Pravna priroda
mjenice, medutim, zahtijeva sigurnost: imatelj mje-
nice racuna s isplatom odredenog dana, a i trajanje
obveze regresnih duznika mora biti izvjesno — tako

Aa zabrana pocetka u mjeni¢nom pravu imh
svog opravdanja.

Duznik (prezentat)- nije duZan isplatiti
mjenicu prije njezine dospjelosti. Ako se
imatelj mjenice naplati iz mjenice prije njezine
dospjelosti, ¢ini to na viastiti rizik. To je sudska
praksa izrazila stajaliStem: kad je ugovoren
nacin plac¢anja mjenicom koju je izdao duznik,
tada vjerovniku koji se naplatio iz mjenice
prije njezine dospjelosti, duZnik ne odgovara
za Stetu nastalu placanjem kamata i troskova

\ naindosiranu i eskontiranu mjenicu (odluka )

12 V. pobliZe:Rastov¢an, op.cit.str.51.;Straznicky, op. cit.
str.93.; Ostoja, op.cit.str.109.
B Amortizacija mjenice ureduju odredbe ¢l. 90-93. ZM.
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12.XI1 1984.).

S druge strane, ni imatelj mjenice ne moze se
prisiliti da primi isplatu prije dospjelosti mjenice
(€139, st.1. ZM). Imatelj mjenice moze npr. imati
interes da se mjenica plati upravo o dospjelosti, da
mjenicu dalje indosira i sl., pa mu isplatom prije do-
spjelosti moze biti uzrokovana Steta. Trasat koji placa
mjenicu prije dospjelosti, ¢ini to na svoju opasnost i
Stetu (¢1.39.st.2.ZM)-npr. ako je isplatio mjenicu pri-
je dospjelosti neovlastenom imatelju, trasatu prijeti
opasnost da plati jo§ jednom - o dospjelosti - zakoni-
tom imatelju mjenice.

Prema odredbi ¢l.41.ZM, ako se mjenica ne
podnese na isplatu u roku koji je oznacen u ¢l.37.
tog zakona (to je sam dan placanja), ili jedan od
dva radna dana koji dolaze odmah za njim, svaki
duznik je ovlasten da mjenicnu svotu polozi u mjestu
placanja kod prvostupanjskog redovnog suda, a ako
ovoga nema, kod nadleznog tijela drzavne uprave u
op¢ini-na trosak, opasnost i Stetu imatelja mjenice.
Deponirati se, dakle, moze u svako vrijeme nakon
Sto proteknu dva radna dana poslije dospjelosti
mjenice. Za deoponiranje se ne trazi pristanak
imatelja mjenice, a ne postoji ni obveza duznika da
ga obavijesti o deponiranju: duznik, u pravilu, i ne
zna u Cijim se rukama nalazi mjenica. Vrijedi pret-
postavka da mjenica nije prezentirana radi isplate, pa
je na imatelju mjenice teret dokaza da je prezentacija
izvr§ena.'* Deponiranje mjeni¢ne svote prije dospje-
losti(npr. u slu¢aju stec¢aja glavnog duznika, njegova
napustanja mjesta placanja i sl.) je na trosak 1 rizik
duznika do dospjelosti, a od toga dana trosak i rizik
imatelja mjenice.

Mjenica se smije isplatiti poslije dospjelosti
samo onda ako bi platac, ili onaj za koga je placeno
(trasant), mogao na to biti mjeni¢nopravno prisiljen.
Akceptant je obvezan na isplatu tri godine, dakle sve
do zastare njegove obveze (¢1.78.st.1.ZM). Imatelj
mjenice duzan je, dakle, primiti isplatu od akceptanta
i poslije dospjelosti."

d) Nacin i predmet isplate. Pravilo je da se
mjeni¢na svota isplacuje u cijelosti. Imatelj mjenice,
medutim, ne moze odbiti djelomi¢nu isplatu (¢1.38,-
st.2.ZM).'® Djelomiéna isplata postoji u interesu
regresnih duznika, jer se njome smanjuje svota koju
imatelj mjenice moze od tih duznika zahtijevati.

14 Straznicky,op.cit,str.122.

15 Straznicky,op.cit,str. 119.

16 To je i pravilo obveznog prava, prema kojem je “vjerovnik
duzan primiti djelomicno ispunjenje nov¢ane obveze, osim ako
ima poseban interes da ga odbije”(¢1.310.st.2. Zakona o obveznim
odnosima, “Narodne novine”, br. 53/91, 73/91, 3/94 1 7/96).

Odbije li imatelj mjenice djelomic¢nu isplatu, gubi
regres tog dijela mjeni¢ne svote. U slucaju djelo-
micne isplate trasat moze zahtijevati da se ova isplata
zabiljezi na mjenici i da mu se uz to izda priznanica
(¢1.38.st.3.ZM).Predaju mjenice ne moze traziti dok
nije potpuno isplacena. Za neisplaceni dio nositelj
mjenice moze podiéi protest i traziti naplatu od re-
gresnih obveznika.

Samo kad izvrsi potpunu isplatu, trasat (akceptant,
domicilijat) moze zahtijevati da mu imatelj preda
mjenicu s potvrdom (na mjenici) da je ispla¢ena
(¢1.38,st.1.ZM). Ako je mjenica dobrovoljno predana
isplatitelju, presumira se da je izvrSena isplata.'’

Isplatitelj koji plati mjenicu, a da mu ona nije
predana, ne moze zahtijevati vracanje isplate — ako
moze traziti predaju mjenice. Ako je mjenica izdana
u vise primjeraka (¢1.63.ZM), isplatitelj ima pravo, u
sluc¢aju potpune isplate mjenice, zahtijevati predaju
onoga mjeni¢nog primjerka na kojem se nalazi klau-
zula o akceptu.'®

Prema odredbi ¢1.40.st.1. ZM, kad je mjenica
plativa u novcu koji nije u teaju u mjestu placanja,
mjeni¢na svota moze se platiti noveem koji je tu u
teCaju , a po vrijednosti koju ima na dan dospjelosti.
Ako je duznik u zakasnjenju, imatelj mjenice moze
po svom izboru traziti da se mjeni¢na svota isplati
domac¢im novcem po tecaju koji vrijedi bilo na dan
dospjelosti, bilo na dan isplate.

Vrijednost stranog novca odredit ¢e se po obicaji-
ma koji vrijede u mjestu placanja, ali trasant moze
odrediti da se svota koju treba platiti obra¢una po
teCaju odredenom u mjenici (¢1.40, st.2.ZM). Tra-
sant moZe odrediti u mjenici isplatu mjeni¢ne
svote efektivno u stranom novcu (¢1.40.,st.3.ZM).
No istodobno zakon postavlja ogradu u smislu da
se ovakva odredba, kao i1 ona o te€aju prema kojem
treba platiti mjenic¢nu svotu izrazenu u stranom novcu
(¢1.40.st.2.ZM), primjenjuje samo ako nije u suprot-
nosti s postoje¢im valutnim i deviznim propisima
(€140, st.4.ZM).

Ako je mjeni¢na svota oznacena unovcu koji ima
isti naziv, ali razli¢itu vrijednost u zemlji u kojoj je
mjenica izdana i u onoj gdje je plativa, smatra se da se
imalo na umu novac mjesta plac¢anja (¢1.40.st.5.ZM).

Pravilo je, dakle, da se mjenica isplac¢uje u novcu.
Isplatu mjenice mogu, medutim, zamijeniti i ostali
nacini prestanka obveze — npr. prijeboj (kompen-
zacija), otpust duga, DATIO IN SOLUTUM, DATIO
SOLVENDI CAUSA."

17 Straznicky, op. cit. str. 121

18 Straznicky, op. cit. str. 126

1 Prijeboj ureduju odredbe ¢l. 336.-343.otpust duga odredbe
¢1.344.-347, DATIO IN SOLUTUM odredbe ¢1.308., a DATIO
SOLVENDI CAUSA odredbe ¢l. 309. Zakona o obveznim
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e) Prolongacija mjenice. Odredbe ZM predvidaju
odgodu dospjelosti mjeni¢nog potrazivanja na kasniji
dan (prolongacija, produzenje mjenice) produzenjem
roka za prezentaciju odnosno protest mjenice zbog
postojanja nesavladive zapreke (¢1.53. ZM-v. poblize
naprijed pod II/1g.) Zakonska prolongacija, dakle,
postoji.

Pitanje je, je li prolongacija mjenice moguca i
sporazumom mjeni¢nog vjerovnika i mjeni¢nog
duznika (dobrovoljna prolongacija). Zakon o mjeni-
ci ne sadrzi odredbe o dobrovoljnoj prolongaciji. U
teoriji je izraZeno stajaliSte da je ona moguca, i to na
dvanacina:1.daje se nova mjenica, s novim (kasnijim)
danom dospjelosti, ili 2. na postojecoj se mjenici (na
licu ili poledini) upise novi dan ili rok dospjelosti.?

) Uéinak isplate mjenice. Pravni uc¢inak isplate
mjenice ovisi o tome koja je osoba isplatila mjeni¢nu
svotu.

Ako je mjenicu isplatio akceptant ili trasat,
mjeni¢na obveza prestaje za sve mjeni¢ne obveznike.
Isti uc¢inak ima i isplata mjenice od trasanta u odnosu
na indosante. Ako je mjenicu platio domicilijat, od
mjenicne obveze oslobadaju se i akceptant i regresni
duznici, jer je pretpostavka da je domcilijat isplatio
mjenicu trasatovim sredstvima.

Ako mjeni¢nu svotu plati koji drugi od mjenicnih
obveznika (indosant, avalist), mjenicna obveza ne
prestaje za sve -—jer platac moze traziti naknadu
isplac¢enog duga glavnog duznika (akceptanta) i svih
svojih mjeni¢nih obveznika,!

Isplata mjenice neée imati ove ucinke ak}
je platac platio mjenicu iz zle namjere ili ve-
like nemarnosti (¢.39.st.3.ZM).Ako je, naime,
platac, znao ili mogao znati da osoba koja
je mjenicu podnijela na isplatu nije zakoniti
imatelj mjenice, onda isplatom mjenice takvoj
0sobi moZe prouzroditi Stetu ostalim mjeni¢nim
duznicima- koji i dalje ostaju u obvezi prema
zakonitom imatelju mjenice. Zato isplata
ucinjena iz zle namjere ili velike nemarnosti
ne oslobada isplatitelja odgovornosti prema
ostalim mjenicnim duZnicima.

w

jetnih primjeraka (¢l.63.ZM) isplata jednog od
mjeni¢nih primjeraka oslobada od obveze i po svim
drugim primjercima, makar u mjenici i ne stajalo da

2 Straznicky, op. cit. str. 122; Bukljas-Vizner, op. cit. str.
1695; Kovacevié, Josip, op. cit., str. 20

2 Rastovéan, op. cit., str. 52; Straznicky, op.cit. , str. 119. i
136; Bukljas - Vizner, op.cit.str.1697.Kovacevi¢, Josip,op. cit.
str. 40; Vedris-Klari¢, op. cit., str. 501.

se isplatom po jednom primjerku ponisti vrijednost
i ostalih primjeraka (¢1.64.st.1.ZM). Ako je imatelj
vise primjeraka mjenice ipak realizirao vise od jed-
nog mjeni¢nog primjerka, smatramo da je postupio
nesavjesno - te da je u smislu odredbe ¢1.214. Zakona
0 obveznim odnosima duzan, pored glavnice, platiti
isplatitelju ostalih primjeraka mjenice jos$ i zatezne
kamate i to od dana isplate tih primjeraka mjenice do
vracanja ste¢enog bez osnove.?

2. MJENICNO PRAVNI REGRES
2.1. PRETPOSTAVKE REGRESA

Regres se sastoji u trazenju iskupljenja mjenice.
Drugim rijecima, regres je mjeni¢na radnja kojom
imatelj mjenice (regredijent) naplacuje mjeni¢nu
svotu od mjeni¢nog obveznika (regresata): trasanta
(¢1.9.ZM), indosanata (¢1.14.ZM), avalista (¢1.31.ZM)
i akceptanta “za Cast” (¢1.57.ZM).

Akceptant mjenice nije regresni obveznik, iako se
iod njega (glavnog duznika) moZze zahtijevati isplata
regresne svote (¢1.27,st.2.ZM)*

Pretpostavke regresa zbog neisplate jesu: 1.bezus-
pjesna prezentacija mjenice radi isplate, te 2. podizanje
protesta. protest mjenice, je, prema stajaliStu sudske
prakse, CONDICIO SINE QUA NON za ostvarivanje
mjenicnog zahtjeva protiv svih mjeni¢nih duZznika,
osim glavnog duznika (odluka Okruznog suda u Za-
grebu , G7-6333/80 od 7.X 1980).%

2.2. PROTEST
a) Pojam, svrha i rok u kojem se podiZe protest

Protest zbog neisplate je javna isprava u kojoj
— na pravodobni zahtjev imatelja mjenice — javni
biljeznik utvrduje da je akceptant (trasat, domicilijat)
odbio isplatiti mjenicu u cijelosti ili djelomic¢no (CL.
43. st.1.i ¢l. 69. ZM, te ¢l.6. Pravilnika o javno-
biljeznickim protestnim upisnicima, (Nar. nov.

22 Odredba ¢l. 214. Zakona o obveznim odnosima glasi: “Kad
se vraca ono $to je steceno bez osnove, moraju se vratiti plodovi
iplatiti zatezna kamata, i to, ako je stjecatelj nesavjestan od dana
stjecanja, a inace od dana podnosenja zahtjeva.”

2 Kovacevi¢, Jasmina: Mjere za oCuvanje mjeni¢nih i Ge-
kovnih prava, “Privredno pravni priru¢nik” br.8/85, str. 30; Zgaga,
D.: Objasnjenja za primjenu Zakona o mjenici, u knjizi Mjenica,
¢ek i drugi instrumenti osiguranja pla¢anja, RRIF Zagreb, 1995.
str. 47.; Straznicky, op. cit. str. 136.; Vedris-Klari¢, op. cit. str. 501.

2 Regresni zahtjev moze se istaknuti ne samo zbog neisplate,
veé 1 zbog neakceptiranja mjenice, odnosno zbog nesigurnosti
akceptanta, trasata i trasanta — slucajevi regresa prije dospjelosti
(¢1.42.t.1.-3.ZM).
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br. 38/93)% Protest bjanko-mjenice nije mogué prije
njezina popunjavanja.

Protest je pretpostavka regresa. Drugim ri-
jecima, bez protesta mjenicni vjerovnik ne moze, u
pravilu, izvrsiti regres. Imatelj mjenice gubi pravo iz
mjenice u odnosu na regresne obveznike (ne i u odno-
su na glavnog duznika!) ako mjenicu nije podnio na
protest (odluka Okruznog suda u Zagrebu, Gz-6333/
80 od 7. X 1980.; odluka Privrednog suda Hrvatske,
Pz-2497/90. od 22. X 1991.).

Od nacela da je protest pretpostavka regresa pos-
toje iznimke. Tako protest nije potreban kad regresni
zahtjev ima svoju osnovu u stecaju odnosno likvidaci-
jiotvorenim nad imovinom trasata, ili trasanta koji je
zabranio podnoSenje mjenice na akceptiranje. Imatelj
mjenice moze ostvariti regres kad podnese potvrdu
suda da je otvoren ste¢aj odnosno podnesena prijava o
pokretanju postupka likvidacije (¢1.43.st.6.ZM).

Protest nije potreban ni onda kad trasant, indosant
ili avalist unesu u mjenicu i potpisu odredbu kojom
imatelja mjenice oslobadaju od obveze da radi ostva-
renja regresa podize protest zbog neisplate. Takve su
odredbe npr. “bez troskova”, “bez protesta’ isl.(¢1.45.
st.1.ZM).Kad je rijec¢ o ucinku tog oslobodenja,
treba poci od toga tko je imatelja mjenice oslobodio
obveze podizanja protesta. Ako je to ucinio trasant,
oslobodenje ima apsolutni u¢inak — djeluje prema svim
potpisnicima. Drugim rijeima, ni jedan od indosanata
(ili njihovih avalista) ne moze svoju obvezu uciniti
ovisnom o podizanju protesta. Ako, ipak, imatel]
mjenice — suprotno odredbi koju je napisao trasant
- podigne protest, sam ¢e snositi troskove protesta.
Ako je, pak, imatelja mjenice od obveze podizanja
protesta oslobodio indosant ili avalist, vrijedit ¢e
to oslobadanje samo glede doti¢ne osobe (relativni
ucinak). Troskovi protesta, ako je podignut, mogu se
naplatiti od svih potpisnika (¢1.45.st.3.ZM).

Protest je vezan uz rok: ako je mjenica plativa
po videnju, protest se mora podi¢i u roku u kojem se
takva mjenica moze podnijeti na akceptiranje — dakle
uroku godine dana od dana izdanja (¢1.33, st.1, ¢1.43.
st.2 1 3.1 ¢l.111 st.1. ZM). Protest zbog neisplate
mjenice plative na odredeni dan, odnosno na odrede-
no vrijeme od dana izdanja ili videnja, mora se podi¢i
jednoga od dvaju radnih dana koji dolaze odmah za
danom plac¢anja mjenice (¢1.43.st.31¢l.111.st.1.ZM).
Ako je posljednji dan blagdan, tada se taj rok pro-
duzava do prvog radnog dana koji dolazi odmah
po proteku roka (¢1.104.st.1.i 2.ZM). Smatramo da

2> Mom¢inovi¢, H.:Javnobiljezni¢ke radnje u mjeni¢nim
¢ekovnim stvarima, u knjizi “Polaganje javnobiljeznickog ispita
- zbornik radova”, “Organizator”, Zagreb; Rastov¢an, op. cit. str.,
63; Straznicky, op. cit., str.501.

subota — kad javni biljeznik ne radi — nije radni dan
u smislu odredbe ¢1.43.st.3.ZM.

Pitanje je: Sto ako se protest podigne na sam
dan placanja, koji — ipak — u cijelosti treba ostaviti
mjenicnom duzniku da izvrsi svoju obvezu? Sma-
tramo da protest podignut na dan dospjelosti odgada
njegovo pravno djelovanje do prvog radnog dana
iza dana dospjelosti, a ne moze imati znacenje da je
protest bez ucinka.

Samo pravodobno podignut protest ima za poslje-
dicu zadrzavanje regresnih prava prema mjeni¢nim
duznicima. Smatramo korisnim upozoriti na dva
stajalista sudske prakse glede pravodobnosti protesta.
Prema jednom stajaliStu, pravodobnost podignutog
protesta procjenjuje se prema danu kad je sudu (sada:
javnom biljeZniku — nap. autora) oznacen kao dan
izdavanja protestne isprave (odluka Privrednog suda
Hrvatske P7-3463/88 od 24.X1989). Drugo je staja-
liste: moze se dokazivati da je datum protesta u ispravi
o protestu pogresno naveden (odluka Vrhovnog suda
Republike Hrvatske, II-Rev-44/89 od 9.VIII 1989.).

b) Posljedice proteka roka za podizanje protesta

Pravodobno podignuti protest je pretpostavka os-
tvarenja regresnih prava imatelja mjenice. Protekom
roka za podizanje protesta zbog neisplate ne moze
se vise podici protest 1 imatelj te (prejudicirane”)
mjenice gubi svoja prava protiv regresnih duznika:
trasanta, indosanata i avalista (odluke Privrednog
suda Hrvatske Pz-3338/88 od 29.VIII 1989. i Pz-
2497/90 od 22.X1991.). Ne gubi se, medutim, zaht-
jev protiv glavnog duznika — akceptanta trasirane
odnosno izdavatelja vlastite mjenice (¢l. 52. st.1.1 ¢l
111. st.1. ZM), jer je protest pretpostavka regresa, a
ne odrzanja zahtjeva protiv glavnog duznika (odluke
Privrednog suda Hrvatske, Pz 221/88 od 12.111 1988.
i Pz-3168/87 od 4.X1988. odluka Vrhovnog suda
Hrvatske, Gz-1934/68 od 31.X 1968).2

Avalist glavnog duznika — akceptanta trasirane,
odnosno izdavatelja vlastite mjenice — ostaje takoder
mjeni¢no odgovoran, iako imatelj mjenice nije
pravodobno podigao protest (odluka Vrhovnog suda
Hrvatske, II-Rev-75/88 od 25.X1988). Napomin-
jemo da protek roka za podizanje protesta utjece i
na indosiranje mjenice: indosiranje nakon proteka
roka odredenoga za podizanje protesta zbog neis-
plate proizvodi samo ucinak obi¢nog ustupa (¢1.19.
st.1.ZM).

¢) Postupak podizanja protesta

26 Tako i pravna literatura: Rastov¢an, op.cit.str.65;0stoja,
op.cit.str.113;Bukljas, op.cit.str.222; Vedris-Klari¢, op.cit.str.502.
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Protest se podiZe po postupku predvidenome od-
redbama ¢1.69.-77 ZM. U tom postupku sudjeluju:
protestant - osoba koja podize protest (imatelj mje-
nice), protestat - osoba protiv koje se podize protest
(trasat, akceptant, izdavatelj vlastite mjenice) i
protestno tijelo — javni biljeZnik. koji je mjesno
nadleZan za osobu protiv koje se podiZe protest
(na ¢ijem je podruéju prebivaliSte odnosno sjediste

protestata).

vom protestanta javnom biljeZniku. Uz zaht-
jev za protest mjenice podnosi se protestna
isprava (protest) i izvornik (odnosno prijepis)
mjenice. Kad javni biljeZnik primi zahtjev za
podizanje protesta s navedenim prilozima,
duZan je odmah obaviti protestiranje i izdati
traZeni protest — pri Cemu Se ne smije upustiti
u ispitivanje je li protestiranje u pojedinom
sluéaju potrebno ili pogodno za odriavanje ili
provodenje mjenicnih prava.

Kad je u pitanju protest zhog neisplate, javni
biljeZnik podnosi mjenicu protestatu — u njeg-
ovu poslovnom uredu ili u stanu — i poziva ga
da isplati mjeni¢nu svotu (¢L.70. st.1. i ¢1.106.
st.1. ZM). Ako protestat odbije isplatiti mjenicni
dug, javni biljeZnik unosi negativan odgovor u
protestnu ispravu._

Ako, pak, protestat isplati mjeni¢ni dug,

~

mjenicu predaje protestatu (¢1.73, st.2. ZM). U slucaju
da mjenic¢ni duznik isplati jedan dio mjeni¢ne svote,
to Ce se zabiljeziti na izvornoj mjenici i u protestu i
o tome platcu izdati priznanica na prijepisu protesti-
rane mjenice (¢l.73.st.3.ZM). Ako mjenic¢ni obveznik
isplati mjeni¢nu svotu, ali odbije isplatu protestnih
troskova — ta ¢e se okolnost utvrditi protestom, a
sama mjenica predati platcu. Naknada protestnih
troskova moze se traziti na temelju ovog protesta
(¢1.74.ZM). Prema odredbi ¢1.70.st.2. ZM, ako se
trazena osoba ne nade u svom poslovnom uredu, kad
ga ima, odnosno u stanu kad poslovnog ureda nema,
ili ako se nade, ali joj se zahtjev ne moze priop¢iti iz
bilo kojeg uzroka, protestno tijelo nije duzno ponoviti
protestni postupak.

Iz navedenoga treba zakljuciti:

1. Protest (protestna isprava) se ne izdaje ako
protestat isplati u cijelosti mjeni¢ni dug i protestne
troskove.

2. Protest se izdaje:

a) ako protestat odbije isplatiti mjeni¢nu svotu, ili

ga javni biljeZnik ne nade odnosno ne moze protes-
tatu priopciti zahtjev;

b) za ostatak (neplaceni dio) mjeni¢nog duga, u
slucaju isplate dijela mjeni¢ne svote;

¢) za iznos protestnih troskova — koje je protestat
odbio isplatiti, iako je isplatio mjeni¢ni dug._

Protest (isprava o protestu) mora se bez odga-
danja predati imatelju mjenice ili osobi koja je u
njegovo ime podnijela mjenicu na protest (¢.75.
ZM), uz istodobno vracanje mjenice koja nije is-
plac¢ena (odnosno isplacena je djelomice). protest je
samostalna (izvorna) isprava, a ne izvadak iz protest-
nog registra — pa ako se protest i protestni registar ne
podudaraju, vrijedi protest.?’ Protest je jedino dokazno
sredstvo kojim se moze dokazivati da protestat nije
isplatio (u cijelosti ili djelomice) mjeni¢nu svotu.”®

d) Zamjena protesta

Od pravila da je protest jedino dokazno sredstvo o
izvr$enju mjeni¢nopravne radnje (zahtjev za isplatu)
i njezina uspjeha (odbijanje isplate), ZM predvida
dvije iznimke — prema kojima protest moze biti
zamijenjen pismenom izjavom na mjenici, odnosno
preporucenim pismom protestnog tijela. Prva je, ako
trasant u slogu mjenice ne zahtijeva da protest bude
u obliku javne isprave. Protest zbog neisplate tada
moze, po pristanku imatelja mjenice, biti zamijenjen
pisanom izjavom na mjenici one osobe od koje se
zahtijeva placanje. Izjava tih osoba (trasata, akcep-
tanta, domicilijata, adresata po potrebi, intervenijenta)
mora biti datirana, potpisana i u protestnom roku
unesena u registar protesta, o cemu protestno tijelo
stavlja potvrdu na protestiranoj mjenici ili alonzu
(¢1.77.st.1. ZM). Ovaj nacin zamjene protesta moguc
jeikod djelomiéne isplate.”” Druga se iznimka odnosi
na slucaj kad Vlada Republike Hrvatske utvrduje do
koje mjeni¢ne svote protestno tijelo moze, umjesto
protesta, preporu¢enim pismom dostaviti prijepis
mjenice svim mjeni¢nim duznicima, s napomenom da
je mjenica protestirana. O tome se na zahtjev izdaje
potvrda koja se upisuje u protestnom roku u registar
protesta (¢1.77. st.2. ZM).

2.3. NOTIFIKACIJA

a) Pojam, svrha i sadrzaj. Ako je pokusaj
imatelja mjenice da dobije isplatu mjeni¢ne svote
ostao bezuspjesan, potrebno je da on o tome obavijesti
potpisnike mjenice (regresne obveznike).*® Mjeni¢na

7 Straznicky, op.cit.str.164.
*Rastovc¢an , op.cit.str.63.
» Straznicky , op.cit.str.168.
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radnja obavjestavanja zove se notifikacija Cilj noti-
fikacije jest da regresni mjenic¢ni duznici doznaju da
je dospjela njihova obveza i time im se omoguci da
dobrovoljno iskupe protestiranu mjenicu — izbjega-
vajuci daljnje (veée) troskove.

Notifikacija o podizanju protesta zbog neisplate
(odnosno djelomicne isplate) Cini se ovako: imatelj
mjenice obavjeStava o odbijanju isplate trasanta i
svog indosanta u roku od Cetiri radna dana nakon dana
protesta, ili nakon podnosenja mjenice ako u ovoj
postoji odredba “bez troskova” (¢1.44.st.1.ZM). Tras-
anta se obavjeStava u mjestu izdanja mjenice, osim
ako je trasant oznacio bas u svrhu notifikacije neko
drugo mjesto pored svoga imena. Imatelj mjenice
obavjestava neposrednog indosanta — kako onoga iz
punog, tako i onoga iz bjanko-indosamenta, osim ako
je indosant “bez obveze”(takav, naime, ispada iz reda
mjeni¢nih duznika).’!

Svaki indosant mora u roku od dva dana nakon
primljene obavijesti priopciti obavijest indosantu koji
mu prethodi, naznacuju¢i imena i adrese onih koji su
dali prijasnje obavijesti i tako redom sve do trasanta
(¢1.44.st.2.ZM). Ako koji od indosanata nije oznac¢io
svoju adresu ili ju je oznaco necitljivo, dovoljno je
da se obavijest posalje indosantu koji mu prethodi
(¢l.44.st.4. ZM). Budu¢i da imatelj mjenice mora ne-
posredno obavijestiti trasanta, ne treba ga obavijestiti
remitent —indosant.*

Kad se daje obavijest kojem potpisniku mjenice,
mora se u roku koji za ovog potpisnika vrijedi, poslati
takva ista obavijest i njegovu avalistu (¢1.44.st.3.ZM).

Notifikacija treba sadrzavati priopéenje o neis-
plati, odnosno o djelomic¢noj isplati mjenice, te o
podizanju protesta . Moze se dati u bilo kakvom
obliku, pa i jednostavnim vracanjem mjenice (¢1.44.
st.5.ZM). Obavijest se, dakle, moze uc€initi i usmeno
putem telefona i sl.- a ne samo u pisanom obliku.
Tko daje obavijest duzan je dokazati da je to ucinio
u propisanom roku. Samtra se da je pravodobno
postupljeno i kad je pismo kojim se daje obavijest
predano posti u propisanom roku (¢1.44. st.6.ZM).

b) Posljedice propusta notifikacije. Tko ne da
obavijest u propisanom roku, ne gubi zbog toga svoja
mjeni¢na prava, ali za $tetu koja nastane zbog njego-
va propustanja odgovara do visine mjeni¢ne svote
(¢1.44. st.7.ZM). Tako i sudska praksa (odluke Viseg
privrednog suda Hrvatske, Pz-1963/83 i Pz-779/84
od 2.X 1984.). Tko nije dao obavijest odgovara za
Stetu svim prednicima, a ne samo onome koga je

30 Zgaga, D., op. cit., str. 48.
3! Straznicky, op. cit., str. 141.
32 Straznicky, op. cit., str. 141

morao obavijestiti. Tuzba je gradansko-pravna, a ne
mjeni¢nopravna.*?

2.4. REGRES IMATELJA MJENICE

a) Mjenicni obveznici. Kako je ve¢ receno (v.
naprijed pod II1/1.), svi oni koji su mjenicu trasirali,
akceptirali, indosirali ili avalirali odgovaraju soli-
darno imatelju mjenice (Cl. 46. st.1.ZM).

To znaci da on ima pravo postupiti protiv svih tih
osoba, bilo pojedinacno, bilo protiv vise njih, bilo
protiv svih zajedno; pritom nije duzan drzati se reda
kojim su se oni obvezali (¢1.46.st.2.ZM). I sudska
praksa izrazava ovo stajaliSte: (odluka Okruznog
suda u Sibeniku, G2-483/77 od 28.1X 1979., odluke
Vrhovnog suda Hrvatske, II-Rev.1/83 od 23.11 1983.
II-Rev-29/87. od 26.V 1987. i 1I-Rev-75/88 od 25.X
1988, odluka Viseg privrednog suda Hrvatske, Pz-
2738/83. 0d 19.V 1984). Postavljanje zahtjeva protiv
jednog od obveznika ne sprjecava da se postupi protiv
ostalih, makar oni dolazili iza onog protiv kojeg je
prvo postupljeno (¢1.46. st.4. ZM).

1) svotu za koju je mjenica isplacena, kao i kamate
ako su u mjenici bile odredene;

2) zateznu kamatu obracunatu u skladu s propisom
kojim se ureduje visina stope zatezne kamate;**

3) troskove protesta, poslanih izvjestaja, kao i
ostale troskove.

Regresni duznik je duzan isplatiti imatelju
mjenice cjelokupnu regresnu svotu; imatelj mjenice
je ovlasten odbiti djelomiénu isplatu.®

I sudovi su zauzeli stajaliste da imatelj protesti-
rane neplac¢ene mjenice moze zahtijevati od onoga
protiv kojega ostvaruje regres isplatu mjeni¢nog
duga u onom opsegu koji proizlazi iz mjenice (odluke
Privrednog suda Hrvatske, PZ-851/87 od 10.X1I 1987.
1Pz-2270/87 od 18.VII 1988. Odluka Vrhovnog suda
Hrvatske, 1I-Rev-29/87. od 25.V 1987.).

3.5. REGRES DALJNJEG REGREDIJENTA

a) Mjeniéni obveznici. Kad imatelj mjenice
ostvari regres, rijesen je samo odnos mjeni¢nog vje-
rovnika prema regresnim mjeni¢nim obveznicima.
Ostaje jos pitanje medusobnog odnosa tih regresnih
obveznika. Tu je vazan polozaj akceptanta kao glav-
nog duznika prema ostalim mjeni¢nim obveznicima,
te polozaj trasanta i ranijih indosanata prema kasnijim

33 Straznicky, op.cit.str.143.
3 Zakon o zateznim kamatama /NN br.28/96/.
3Straznicky , op.cit.str.145.
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indosantima: svaki kasniji mjenic¢ni obveznik koji je
isplatio mjenicni dug (iskupio mjenicu) moze traziti
naknadu (regres) od svojih prednika, a moze traziti
isplatu i od glavnog duznika — ali ne i od indosanata
koji su se mjeni¢no obvezali poslije njega. Glavni
duznik odgovara svima — tek kad on plati, prestaje
mjeni¢na obveza za sve obveznike.*

Iskupitelj mjenice nije duzan prezentirati mjenicu re-
gresnim duznicima, jer se njegovo pravo regresa temelji
na Cinjenici da je iskupio mjenicu (odluka Privrednog
suda Hrvatske , P7.1913/88 od 21.11T 1989.)*”

b)Regresna svota. Prema odredbama ¢1.48. ZM.
Tko je iskupio mjenicu, moze zahtijevati od onih koji
njemu odgovaraju:

1. cjelokupnu svotu koju je isplatio;

2. kamatu u visini eskontne stope koju utvrduje
Narodna banka Hrvatske na svotu, raCunajuéi od dana
kad se iskupljena svota mjenice isplatila;

3. troskove koje je imao

Svaki obveznik protiv kojeg se ostvaruje ili protiv
kojega se moze ostvarivati regres ovlasten je, kada
isplati regresnu svotu, zahtijevati da mu se preda
mjenica zajedno s protestom i raCunom na kojem je
potvrdena isplata. Svaki indosant koji je iskupio mje-
nicu, moze precrtati svoj indosament i indosamente
indosanata koji iza njega dolaze (¢1.49.ZM).

2.6. POVRATNA MJENICA

Umjesto zahtjeva za isplatu mjenice upuéenog
regresnom duzniku, imatelj mjenice, odnosno svatko
tko ima pravo ostvariti regres moze, ako nije protivho
ugovoreno, naplatiti novom mjenicom, trasiranom po
videnju na koju od osoba njemu odgovornih, i koje
su plative u mjestu prebivanja te osobe (povratna
mjenica — ¢1.51.,st.1.ZM).

Povratna mjenica omogucéuje mjeni¢nom vje-
rovniku naplatu izvan mjenicnog spora. S obzirom na
to da je regresni dug ve¢ dospio, dospjelost povratne
mjenice odreduje se po videnju.

Povratna mjenica obuhvaca regresnu svotu (¢1.47.
odnosno ¢1.48.ZM), naknadu za posredovanje i pristo-
jbu za povratnu mjenicu, duznik ima pravo zahtijevati
ne samo predaju povratne mjenice, nego i prodaju
prvobitne (temeljne) mjenice.*®

3. PRISILNA NAPLATA MJENICE

3.1. IMATELJ MJENICE KAO VJEROVNIK

3¢ Rastov¢an, op.cit.str.66; Bukljas, op.cit.str.227.
37Tako i Straznicky, op.cit.str.146.
38 Straznicky, op.cit.str. 148

a) Postupak naplate. Ako mjeni¢na svota ne bude
dobrovoljno placena, ili bude plac¢ena samo djelomice,
imatelj mjenice moze svoj mjeni¢nopravni zahtjev
ostvariti putem suda: u ovr§nom ili u parni¢cnom pos-
tupku. Ovrsni zakon (N.N.br.57/96-dalje:0Z) ureduje
naplatu mjenice, reguliraju¢i ovrhu na temelju mje-
nice kao vjerodostojne isprave (¢1.28.0Z). Zakon o
parni¢nom postupku (N.N.br.53/91. i 91/92.-dalje:
ZPP) takoder ureduje naplatu mjenice, i to u man-
datnom postupku, u kojem sud donosi odluku (doku-
mentarni platni nalog) bez odredivanja rasprave samo
na temelju vjerodostojne isprave — mjenice (¢1.446).

b)  Naplata u ovrsnom postupku. Prema odred-
bama ¢1.37.st.2. OZ, rjeSenjem o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave sud ¢e: 1.naloziti ovrSeniku da
umjeni¢nim sporovima u roku od tri dana od dostave
rjeSenja namiri potrazivanje zajedno s odmjerenim
troskovima 1 2. odrediti ovrhu radi ostvarenja tih
potrazivanja. RjeSenje o ovrsi sastoji se, dakle, iz
dva dijela: jednog koji ima znacaj platnog naloga, te
drugoga koji je izjednacen s odlukom o ovrsi.*’

U odnosu izmedu prvog dijela rjeSenja o ovrsi
(kvaziplatnog naloga) i platnog naloga koji izdaje sud
na temelju mjenice (¢1.446. 1 48. ZPP), zakonodavac
je dao prednost rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodos-
tojne isprave. Naime, ZPP propisuje (¢1.446, st.4 i
5.) da kad se na temelju vjerodostojne isprave moze
zahtijevati ovrha po OZ, sud ¢e izdati platni nalog
samo ako tuzitelj u¢ini vjerojatnim postojanje prav-
nog interesa za izdavanje platnog naloga — a ako to
ne u€ini , sud ¢e tuzbu odbaciti.*

Dosljedno iznesenome, mozemo zakljuciti: ima-
telj mjenice ovlasten je (i duzan) mjeni¢nu svotu
naplatiti u ovrSnom postupku, osim ako ucini vje-
rojatnim postojanje pravnog interesa za izdavanje
platnog naloga - u kojem slucaju naplatu ostvaruje
u parni¢énom postupku.

¢) Naplata u parnicnom potupku. U parni¢nom
(mandatnom) postupku mjenicu moze naplatiti
imatelj mjenice koji je u¢inio vjerojatnim postojanje
pravnog interesa za izdavanje platnog naloga. Tuzitelj
ve¢ u mandatnoj tuzbi mora uciniti vjerojatnim pos-
tojanje pravnog interesa za izdavanje platnog naloga,
tako da sud nece pozivati tuzitelja da dopunjuje svoje
navode o postojanju pravnog interesa ili, pak, da
predlaze dokaze (Pravno shvacanje sjednice odjela za
privredne i ostale sporove Privrednog suda Hrvatske,
0d 30.X 1990.).*

3 Giunio, M.: Ovrha i osiguranje trazbina,”Mikema” Zagreb,
1997, str. S1.

“0Tako takoder: Grbin, I: Novela Zakona o parni¢énom postup-
ku od 16.svibnja 1990.,”Zakonitost” br. 5/91., str. 504;Crni¢, I:
Novela Zakona o izvr§nom postupku od 16. 5. 1990., seminarski
materijal “Novo parni¢no i izvr$no pravo”, Zagreb, 1991., str.76.
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Postojanje toga pravnog interesa tuzitelj ne moze
dokazivati u zalbi.

Mandatnoj tuzbi treba priloziti mjenicu i protest
(¢l.446.st.1.1 st.2.t.3.ZPP). Preslika mjenice nije
dokaz o postojanju prava imatelja mjenice; prava
iz mjenice prema mjeni¢nim obveznicima mogu
se ostvarivati samo na temelju izvorne mjenice. Na
temelju bjanko-mjenice ne moze se izdati mjenicni
platni nalog (odluka Vrhovnog suda Hrvatske, Rev-
383/83 0d 29.VI 1983.).

3.2. DALJNJI REGREDIJENT (ISKUPITELJ
MIJENICE) KAO VJEROVNIK

a) U slucaju dobrovoljnog iskupljenja. Daljnji
regredijent (iskupitelj mjenice) ovlasten je, kad do-
brovoljno isplati regresnu svotu, zahtijevati da mu
se preda mjenica zajedno s protestom i raCunom na
kojem je potvrdena isplata (¢1.49.st.1. ZM). On je
sada u polozaju imatelja mjenice, pa svoj regresni
zahtjev moze ostvariti sudskim putem-u ovrSnom
postupku, ili u parni¢nom postupku (v. poblize napri-
jed pod IV/1).

b) U slucaju iskupljenja sudskim putem. Prema
odredbama ¢1.108. ZM, ako je na temelju presude
odnosno platnog naloga izdanog po jednoj mjenici
protiv izvjesnih mjenicnih potpisnika neki od njih
obavio naloZeno placanje (iskupio mjenicu) onda je
ta presuda, odnosno platni nalog po kojem je osudeni
potpisnik postupio, zajedno s potvrdom i ra¢unom
na kojem je potvrdena isplata , kao i protestom ako
ga je trebalo podici, dovoljna ovr$na isprava za
ostvarivanje njegovih regresnih prava protiv njemu
odgovornih mjeni¢nih duznika koji su obuhvacéeni
tom istom presudom odnosno platnim nalogom. Tako
i sudska praksa (odluka Okruznog suda u Varazdinu,
Gz-34/87 od 23.11 1987.).

Smatramo da je zakonodavéeva namjera bila u
ovakvoj situaciji iskljuciti parni¢ni postupak. Stoga
odredbu ¢1.108.ZM treba tumaciti ekstenzivno: pod
“presudom, odnosno platnim nalogom” (kao ovrsnim
ispravama) razumijevati i rjeSenje o ovrsi na temelju
mjenice kao vjerodostojne isprave, ako je njime obuh-
vaceno viSe duznika (regresnih obveznika).

4. MJENICNI PRIGOVORI

4.1. VRSTE MJENICNIH PRIGOVORA

Razli¢iti su nacini podjele (klasifikacije) mje-

41 Citirano prema Grbinu, op.cit.str.505.

ni¢nih prigovora, koji se mogu staviti u ovr$nom i
u parni¢nom postupku. Najrasirenija je podjela na
objektivne i subjektivne prigovore.

Objektivni (apsolutni, stvarni) prigovori izviru iz
pravne prirode mjenicne obveze — nemaju, dakle, te-
melja u osobnom odnosu izmedu mjenic¢nog vjerovnika
1 duznika. To je npr. prigovor pomanjkanja bitnih sas-
tojaka mjenice, neispravnosti mjeni¢ne isprave, amor-
tizacije, prigovor da je mjenicu isplatio glavni duznik,
da je mjenica prejudicirana, prigovor zastare i sl.

Subjektivni (osobni, relativni) prigovori se zasniv-
aju na osobnom odnosu izmedu vjerovnika i duznika:
moze ih isticati samo jedan mjeni¢ni duznik, i to
samo prema imatelju mjenice. To je npr. prigovor iz
osnovnog posla (da posao nije izvrSen, da je ugovor
raskinut), nedostaci volje (sila, prijevara, zabluda), da
nije primljeno mjeni¢no pokrice, da je bjanko-mjeni-
ca popunjena suprotno sporazumu odnosno uvjetima
iz osnovnog posla itd.

4.2. PRIGOVORI KOJI SE MOGU ISTICATI

a) Opcenito. U mjeni¢nopravnim odnosima
suzena je mogucnost isticanja prigovora, §to proizlazi
iz nacela mjeni¢ne strogosti i nacela neposrednosti
u tim odnosima. Prema ¢1.16.st.1. ZM, osobe protiv
kojih je stavljen zahtjev da ispune svoje obveze iz
mjenice ne mogu prema njezinom imatelju isticati
prigovore koji imaju temelj u njihovim osobnim
odnosima s trasantom ili s kojim prijasnjim imate-
ljem mjenice, osim ako je sadasnji imatelj mjenice
prilikom njezina stjecanja svjesno postupio na Stetu
duznika. Zakon, dakle, ne govori koji se prigovori
mogu isticati — ve¢ to odreduje negativno: propisuje
koji se prigovori ne mogu isticati. Iz toga — A CON-
TRARIO- pravna znanost i sudska praksa izvode
zakljuc¢ak o dopustivosti prigovora.

Izrazena su stajali$ta da su dopustivi sljedeci
(vazniji) prigovori.

b) Objektivni prigovori koje moze isticati svatko
prema svakome. To su npr.prigovori:

1. Nedostatak kojega od bitinih mjeni¢nih sasto-
jaka (npr. nedostaje to¢na oznaka svote i vrste novca
koja se ima platiti - odluka Viseg privrednog suda u
Zagrebu, P-1806/75 od 17.X1 1975).

2. Neispravnost mjeni¢ne isprave: mjenica je
poderana, precrtana, probusena i sl.

3. Mjenica je amortizirana

4.Mjenica je prejudicirana

5.Mjeni¢nu svotu je platio glavni duznik (odluka
Vrhovnog suda Hrvatske, Gz-4050/77 od 21.X11979.).

¢) Objektivni prigovori koje moze isticati samo
pojedini mjenicni duznik protiv svakog imatelja
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mjenice. To su npr.prigovori:

1. Na mjenici nema njegova potpisa (odluka
Vrhovnog suda Hrvatske,II-Rev-131/87

od 26.V 1988).

2. Njegov potpis na mjenici je krivotvoren (odluka
Vrhovnog suda hrvatske, Gz-4050/77 od 21.X1 1979)

3. Osoba koja se potpisala kao njegov opunomoce-
nik nije imala ovlast za zastupanje (¢1.8.ZM)

4. On (mjenicni duznik) nije bio mjeni¢no sposo-
ban u vrijeme potpisivanja mjenice (¢1.101.ZM)

5. Radi se o “recta mjenici” (€1.10.st.2. ZM)

6. Mjenica je preinacena nakon njegova potpi-
sivanja

7. Mjeni¢na obveza je zastarjela (¢1.78.-84-ZM)

d) Objektivni prigovor koji moze isticati svaki
mjenicni duznik jednom imatelju mjenice.

Nedostatak aktivne legitimacije imatelja (o aktiv-
noj legitimaciji v. naprijed pod 1I/1.b).

e) Subjektivni prigovori. Moze ih isticati svaki
mjeni¢ni duznik, 1 to samo prema jednom imatelju
mjenice.*

Sudska praksa dopusta subjektivne prigovore
ako oni proizlaze iz neposrednog odnosa imatelja
mjenice 1 konkretno mjeni¢nog duznika. Drugim
rije¢ima, ako su stranke (imatelj mjenice i mjenicni
duznik) istodobno i sudionici iz osnovnog pravnog
posla, onda se moze i u mjeni¢nom sporu raspravljati
0 materijalnopravnim prigovorima iz osnovnog posla,
kao npr.:prigovoru prebijanja, prigovoru da duznik
nije primio od vjerovnika pokri¢e u robi, odnosno
novcu (odluka Vrhovnog suda hrvatske, Gz-661/79
od 27.X1 1979.).

Ako se radi o ostalim osobama (koje istodobno
nisu i ugovorne strane iz osnovnog posla) kao stranka-
ma u mjenicnim sporovima, sudovi — smatramo — ne
bi mogli raspravljati o materijalnopravnim prigovo-
rima podnesenim u mjeni¢nom sporovima.

e) Prigovor da je bjanko-mjenica popunjena
protivno sporazumu. Upucujemo na izlaganje
“Sporna dospjelost kod naknadnog ispunjenja bjan-
ko-mjenice” (v. naprijed pod II/1-f).

g) Ucinak prigovora istaknutoga u parnici. Prigov-
or koji je izjavio jedan mjenicni duznik (jedan od
tuzenika), ne djeluje u korist ostalih tuzenika koji nisu
podnijeli prigovor. Ovo zato §to mjeni¢ni duznici nisu
jedinstveni suparnicari u smislu odredbe ¢1.201.ZPP.

5. NEOPRAVDANO OBOGACENJE

42 Straznicky, op.cit.str.98;Kovacéevi¢ Jasmina, op.cit.str.35;
Vedris-Klari¢, op.cit.str.503

a) Opcenito. Prejudiciranje mjenice, kao i zastara
mjeni¢nopravnog zahtjeva, imali bi za posljedicu
prestanak mjeni¢nopravnog zahtjeva—kad vjerovnik
ne bi imao moguénost ustati tuzbom zbog neo-
pravdanog obogacenja (stjecanja bez osnove) nekoga
od mjeni¢nih duznika.

Prema odredbama ¢l1.85., st.1. ZM, trasant, ak-
ceptant 1 indosant, ¢ije su mjeni¢ne obveze utrnule
zbog zastare ili zbog toga $to su propustene radnje
propisane radi odrzavanja mjeni¢nih prava, odgov-
araju imatelju mjenice, ako su se na njegovu Stetu
neopravdano obogatili. Ostali mjeni¢ni obveznici
oslobodeni su ove odgovornosti.

Tuzba je gradanskopravna: obogaéenje (stjecanje
bez osnove) joj je pravna osnova, a mjenica sluzi
samo kao legitimacija.*

Tuzba pripada imatelju mjenice protiv trasanta,
akceptanta i indosanta — bilo posebno, bilo protiv svih
istodobno — ali samo protiv onoga (onih) koji se na
racun imatelja mjenice obogatio time §to mjeni¢no
potrazivanje nije naplaceno. Taj se zahtjev moze ost-
variti i na temelju sudske odluke o amortizaciji nestale
mjenice (¢1.85. st.2.ZM). Ostali mjeni¢ni duznici, npr.
avalisti, oslobodeni su ove odgovornosti.

b)  Ostvarenje zahtjeva.Za ostvarenje zahtjeva
(uvijek:na isplatu)* imatelja mjenice po osnovi
neopravdanog obogacenja od trasanta, akceptanta i
indosanta potrebno je:

1. da se imatelj mjenice legitimira, tj. da sudu
predoci postojecu prejudiciranu mjenicu ili sudsku
odluku o amortizaciji nestale mjenice, i

2. da se trasant, akceptant ili indosant doista neo-
pravdano obogatio na Stetu imatelja mjenice.

Ako se ove pretpostavke ne ispune kumulativno,
imatelj mjenice ne moze ostvariti zahtjev po ¢l.85.
ZM (odluka Privrednog suda Hrvatske, Pz-455/90
od 6.111 1990). Obogacenje mora postojati u trenutku
prejudiciranja mjenice. Moze se izraziti ne samo u
povecanju imovine (npr. primitku “pokri¢a” — robe),
ve¢ 1 u neopravdanoj ustedi na teret imatelja mjenice.

Imatelj mjenice duzan je dokazati ¢injenicu neo-
pravdanog obogacenja trasanta, akceptanta i indosan-
ta (odluka Privrednog suda Hrvatske, Pz-2197/88
od 26.VII 1988). Mjeni¢ni obveznik koji odgovara
imatelju mjenice zbog neopravdanog obogacenja
postaje nesavjestan u trenutku kad je pozvan da plati,

4 Straznicky, op.cit.str.186
# Straznicky, op.cit.str.187; Vedris-Klari¢, op.cit.str.504.
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a ne na dan dospijeca mjenice, pa je duzan platiti
zatezne kamate na steCeno bez osnove od dana kad
je takav zahtjev podnesen (odluka Privrednog suda
Hrvatske, Pz-1696/89 od 17.VII 1990.).

Odgovornost zbog neopravdanog obogacéenja
zastaruje za tri godine, u svemu ostalom na ovu
zastaru primjenjuju se odredbe Zakona o obveznim
odnosima (¢1.85.st.2.ZM).

6. NAPLATA POTRAZIVANJA NA
TEMELJU OSNOVNOG
PRAVNOG POSLA

Bez pretenzija da se bavimo (brojnim) pravnim
pitanjima odnosa izmedu osnovnog pravnog posla i
mjenice koja je izdana u svezi s tim poslom,* upo-
zoravamo na stav judikature: “Okolnost da vjerovnik
ima pravo naplate duga po mjenici, nije zapreka da
dug utuzuje na temelju osnovnog pravnog posla”
(odluka Vrhovnog suda Hrvatske, 11-Rev-38/86 od
17.VI 1986). Vjerovnik, dakle, moze birati hoce li
protiv duznika iz osnovnog ugovora, koji je i mjenicni
duznik, podnijeti mjeni¢nu tuzbu (ovrsni prijedlog)
ili tuzbu za ispunjenje ugovora.

Napomene glede oznake (nominiranja) sudova:

1. Prije: “Okruzni sud” — sada: “Zupanijski sud”

2. Prije:”Visi privredni sud Hrvatske”, odnosno
“Privredni sud Hrvatske”- sada: Visoki trgovacki sud
Republike Hrvatske”.

3. Prije: “Vrhovni sud Hrvatske” — sada: “Vrhovni
sud Republike Hrvatske”.

Zakona o mjenici
Narodne novine br. 74/94.

4 V. o tome poblize: Veselica, V.: Financijski sustav u
ekonomiji, “Inzenjerski biro”, Zagreb, 1995.; str. 225-243.

Izvod iz Zakona o mjenici ¢lanaka koji se odnose
na protest - javnu ispravu u kojoj — na pravodobni
zahtjev imatelja mjenice — javni biljeZnik utvrduje
da je akceptant (trasat, domicilijat) odbio isplatiti
mjenicu u cijelosti ili djelomicno.

GLAVA XI.

PROTEST

Clanak 69.
Protest se podize kod protestnog tijela ovlastenog
zakonom koje je mjesno nadlezno za osobu protiv
koje se podize protest.

Clanak 70.

(1) Kada se podize protest, protestno tijelo u
smislu odredbe ¢lanka 106. ovoga Zakona podnosi
mjenicu onome protiv koga se protest trazi i poziva
ga da izvrsi zahtijevanu ¢inidbu,

(2) Ako se trazena osoba ne nade u svom poslov-
nom uredu, kad ga ima, odnosno u stanu kad poslov-
nog ureda nema, ili ako se nade, ali joj se zahtjev ne
moze priopciti ma iz kojeg uzroka, protestno tijelo
nije duzno ponoviti protestni postupak.

(3) Smatra se da je dokazano da se poslovni lokal
ili stan nisu mogli pronaci samo onda ako je u protestu
zabiljezeno da se protestno tijelo bezuspjes$no raspi-
tivalo o tome kod nadleznog op¢inskog tijela. uprave.

(4) Ako protestno tijelo ne bi bilo dovoljno briz-
ljivo uraspitivanju za poslovni ured ili stan, protest je
ipak valjan, ali se tijelo time ne oslobada od odgov-
ornosti za Stetu.

Clanak 71.

(1) Protest mora sadrzavati:

1) prijepis protestirane mjenice odnosno pro-
testiranog mjeni¢nog prijepisa, kao I svih izjava
odnosno napomena na njima; ako se protest podize
po mjenici izdanoj na stranom jeziku onda se mora
priloziti I prijevod mjenice sa ovjerovljenjem onoga
koji protest podize;

2) ime ili tvrtku osobe po ¢ijem se zahtjevu i protiv
koje se protest podize,

3) potvrdu da trazena osoba nije izvrs$ila ¢inidbu
koja se na temelju mjenice od njega zahtijeva ili da
je protestno tijelo nije moglo na¢i u njezinom poslov-
nom uredu ili stanu, ili ako ju je i naslo, da joj iz bilo
kojeg uzroka nije moglo priop¢iti zahtjev,

4) mjesto, dan, rnjesec, godinu i sat kad je, i lokal
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gdje je poduzet. ili bezuspjesno pokusan protestni
postupak,

5) datum protesta, broj pod kojim je zaveden u
registar protesta, sluzbeni potpis protestnog tijela
kao i pecat

(2) Onaj dio mjenice ili prijepisa koji se ne moze
procitati, protestno tijelo oznacit ¢e u protestu kao
necitljiv.

(3) Ako trazena osoba obrazlozi odbijanje ¢inidbe
ili ako trasat postavi zahtjev prema ¢lanku 23. stavku
1. ovoga Zakona, treba i to zabiljeziti u protest.

Clanak 72.

Kad se na temelju iste mjenice zahtijeva vise
¢inidbi ili kad se ista ¢inidba zahtijeva od vise osoba,
uamjesto viSe protesta moze se podi¢i samo jedan
protest.

Clanak 73.

(1) Propustena ¢inidba zbog koje je protest trazen
moze se izvrsiti i u ruke odnosno u prisustvu protest-
nog tijela (¢lanak 69.) Odredba ili uput koji bi se
tome protivio, nema vrijednosti prema osobi koja
ima izvrsiti ¢inidbu.

(2) U slucaju isplate mjeni¢nog duga protestno
tijelo potvrduje tu isplatu na mjenici i predaje osobi
koja je izvrSilu isplatu.

(3) Ako mjenicni duznik isplati jedan dio mjenicne
svote to ¢e se zabiljeziti na izvornoj mjenici i u
protestu i o tome platcu izdati priznanica na prijepisu
protestirane mjenice.

Clanak 74.

Ako mjenicni obveznik isplati mjeni¢nu svotu, ali
odbije isplatu protestnih troskova, ova ¢e se okolnost
utvrditi protestom, a sama mjenica predati platcu.
Naknada protestnih troskova trazi se na temelju ovog
protesta.

Clanak. 75.
Isprava o protestu mora se bez odlaganja predati
imatelju mjenice ili osobi koja je u njegovo ime
podnijela mjenicu na protest.

Clanak 76.

(1) Protestno tijelo duzno je cijelu sadrzinu podig-
nutih protesta zavoditi redom, po njihovom datumu i
broju, u protestnom registru.

(2) Oblik i na¢in vodenja protestnog registra
propisat ¢e ministar pravosuda.

(3) Na temlju protestnog registra, protestno tijelo
izdaje osobama zainteresiranim po doti¢noj mjenici
ovjerene prijepise protesta uz naplatu pristojbe.

Clanak 77.
(1) Ako trasant u slogu mjenice ne zahtijeva da

protest. bude u obliku javne isprave, protest zbog
neakceptiranja ili neisplate moze po pristanku
imatelja mjenice biti zamijenjen pismenom izjavom
na mjenici one osobe od koje je zahtijevana ¢inidba
(trasat, akceptant, domicilijat, adresat po potrebi ili
intervenijent). lzjava ovih osoba mora biti datirana,
potpisana i u protestnom roku unesena u registar
protesta, o ¢emu protestno tijelo stavlja potvrdu na
protestiranoj mjenici ili alonzu.

(2) Vlada Republike Hrvatske utvrduje do koje
mjenicne svote protestno tijelo moze mjesto protesta
po prethodnim odredbama (¢lanak 69 do 77. stavak
1.) preporucenim pismom dostaviti prijepis mjenice
svim mjeni¢nim duznicima, s napomenom da je
mjenica protestirana. O tome se na zahtjev izdaje
potvrda koja se upisuje u protestnom roku u registar
protesta. U takvom slu¢aju otpada obavijest po ¢lanku
49. ovoga Zakona.
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Rankica Benc
Javni biljeznik iz Varazdina

Neka pitanja ovjere potpisa (legalizacije)

(¢lanak 54. stavak 6. i ¢lanak 77. Zakona o javnom biljeZniStvu)’

I. UVODNE NAPOMENE

U pravnom prometu se ¢esto od javnih biljeznika
zahtijeva ovjera potpisa na pismenima. U nekim
slucajevima na takvu ovjeru obvezuju propisi za
poduzimanje odredenih pravnih radnji, a ¢esto je to
fakultativno, po volji stranaka.

Prilikom ovjere potpisa veliki broj gradana susrece
javnog biljeznika kao pravnika - stru¢njaka specijali-
ziranog za odredene pravne grane i osobu od javnog
povjerenja. To takoder upucuje da se radi o pravnom
institutu vrijednom posebnog promisljanja, ako ima-
mo u vidu ulogu javnog biljeznika kao nepristranog
povjerenika stranaka i stru¢nog posrednika izmedu
gradana i prava, odnosno tijela drzavne vlasti.

Nalazimo da su moguéa i potrebna i preciznija
rjeSenja od postojecih, a nakon usporednopravne ana-
lize jo$ nekih pravnih poredaka (narocito austrijskog
i talijanskog) mozda bi se moglo posti¢i da taj institut
ima za pojedine vrste pravnih poslova jo$ veci pre-
ventivnopravni u¢inak u hrvatskom pravnom sustavu.

Na pocetku bismo ukazali na bitnu razliku izmedu
sluzbene radnje ovjere potpisa na pismenu (cl. 77.
Zakona o javnom biljeznistvu - dalje ZJB) i potvrde
privatne isprave (solemnizacije) po. ¢l. 59. ZJB.
Odredba o solemnizaciji svrstana je u ZJB medu
odredbe o javnobiljezni¢kim aktima, a odredba o
ovjeri potpisa medu odredbe o posvjedocenju (pot-
vrdivanju) ¢injenica i izjava. I jedno i1 drugo su po
$V0joj pravnoj naravi javnobiljeznicke potvrde. No,
kod ovjere potpisa javna isprava je samo klauzula
o ovjeri koju piSe javni biljeznik glede osobe koja
je ispravu predocila i njezinog potpisa, a isprava na
kojoj je potpis ovjeren (ugovor, o¢itovanje, punomo¢
i sl.) ostaje 1 dalje po svojoj snazi privatna isprava.

" Ovo je dopunjeni tekst rada objavljenog u Godisnjaku 5
Hrvatskog drustva za gradanskopravne znanosti i praksu, organi-
zator, Zagreb, 1998., a objavljen je i u casopisu Pravo i porezi 1/99

Solemnizacijom pak, privatna isprava dobiva sna-
gu javne isprave, $to znaci da se uz nju vezu dvije
presumpcije: presumpcija o autenti¢nosti isprave i
presumpcija o istinitosti onoga $to se u njoj odredu-
je ili potvrduje (¢l. 230. st.1.ZPP i 4. ZPP, ¢l. 164.
ZOUP)?. Naravno da kod svake od tih sluzbenih
radnji javni biljeznik ima razli¢ite duznosti i odgov-
ornosti, a misljenje o tome smo glede solemnizacije
pokusali izloziti tekstom u Zborniku sa Savjetovanja
Hrvatskog drustva za gradanskopravne znanosti i
praksu u Opatiji 1996. godine.

Premda ZJB u naslovu ¢lanka 77. uz naziv ovjera
potpisa u zagradi, (dakle terminoloski ravnopravno),
navodi termin legalizacija, termin legalizacija se rije-
tko koristi u praksi u smislu ovjere potpisa. Taj pojam
ne treba brkati s pojmom legalizacije domacih isprava
za uporabu u inozemstvu ili legalizacije inozemnih is-
prava za uporabu u Republici Hrvatskoj. Legalizaciju
isprava u medunarodnom prometu ureduje Zakon o
legalizaciji isprava u medunarodnom prometu (NN
53/91), ako nekim medunarodnim dvostranim ili
viSestranim medudrzavnim ugovorom nije drugacije
odredeno.’

Prema ZJB i u praksi izraz ovjera potpisa
oznacava:

a) sluzbenu radnju javnog biljeznika kojom
on potvrduje da je stranka u njegovoj nazoc¢nosti
svojeru¢no potpisala pismeno ili na pismeno stavila
rukoznak, ili da je potpis ili rukoznak koji je ve¢ na
pismenu pred javnim biljeznikom priznala kao svoj
i

b) javnuispravu koju u svezi sa tom sluzben-
om radnjom javni biljeznik sastavlja — klauzulu o
ovjeri potpisa ili rukoznaka.

1. Crni¢-M. Dika: “Zakon o javnom biljezni$tvu”, Organi-
zator Zagreb, 1994

3 Vlasta Birin: Poslovanje javnog biljeznika u stvarima s
medunarodnim elementom u Zborniku radova “ Polaganje jav-
nobiljeznickog ispita” Organizator, Zagreb, 1994.
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U ovom radu nastojati ¢e se navesti neka zapa-
zanja o primjeni instituta ovjere potpisa u nasoj
pravnoj praksi. Pri tome ¢e se uz domace izvore
mjestimi¢no navesti i austrijsko zakonodavstvo,
pravna praksa i pravna doktrina.

II. SLUZBENA RADNJA OVJERE
POTPISA

Ovlastenje javnog biljeznika za poduzimanje radnje

Prilikom ovjere potpisa javni biljeznik potvrduje
da je stranka u njegovoj nazo¢nosti izvrsila slijedece
radnje:

a) svojerucno potpisala pismeno,

b) stavila svoj rukoznak na pismeno ili

c) priznala potpis odnosno rukoznak na pis-
menu kao svoj.

Iz toga je vidljivo da sluzbenu radnju poduzima
javni biljeznik osobno, kao nositelj povjerene mu
javne sluzbe temeljem odredbe ¢lanka 2. ZJB., a
da bi ju izvrSio mora prethodno provjeriti odredene
okolnosti koje se ticu stranke, pismena, te potpisa ili
rukoznaka. Radnju moze poduzeti i javnobiljeznicki
prisjednik temeljem odredbe ¢lanka 126. stavak 5.
ZJB ilijavnobiljeznicki zamjenik temeljem odredbe
clanka 128. stavak 4. ZJB .

Postavlja se pitanje dosega norme iz ¢lanka 33.
stavka 3. ZJB kod radnje ovjere potpisa. Ta odred-
ba propisuje da je javni biljeznik duZan uskratiti
sluzbenu radnju, ako je ona nespojiva s njegovom
sluzbenom duzno$¢u, osobito ako se njegovo sud-
jelovanje zahtijeva radi postizavanja o¢igledno nedo-
pustenog ili nepostenog cilja. Dalje ¢e biti prikazano
da kod ovjere potpisa ZJB biljezniku ne dozvoljava
da ulazi u sadrzaj isprave ili ovlast osoba koja je
ispravu potpisala. Kako onda uopée biljeznik moze
uskratiti sluzbenu radnju, odnosno biti svjestan pos-
tojanja okolnosti koje bi ga obvezivale na uskratu ?
Smatramo da je to zna¢ajno pitanje, poglavito u svezi
sa pitanjima javnobiljeznicke etike i odgovornosti
prema strankama. Posebno smatramo potencijalno
opasnima za pravnu sigurnost stranaka ovjere potpisa
na privatnim ispravama za koje je zakonom propisana
kao uvjet valjanosti forma javnobiljeznickog akta
ili na primjer sudska ovjera. Javni biljeznik bi, na
primjer, budu¢i da ne ¢ita ugovorne odredbe, mogao
ovjeriti potpis na ugovoru o darovanju nekretnina bez
predaje u neposredan posjed daroprimatelja, iako je
odredbom ¢l. 53. ZJB za taj ugovor propisana forma
javnobiljezni¢kog akta. Mogao bi se ovjeriti i potpis

na ugovoru o dozivotnom uzdrzZavanju, za kojeg Za-
kon o nasljedivanju propisuje sudsku ovjeru. Naravno
da ovjerom potpisa na takvim pismenima nije ispun-
jen uvjet valjanosti ugovora koje ona sadrze, za §to je
sukladno odredbi ¢lanka 70. stavka 1. ZOO propisana
sankcija da ugovor nema pravni u¢inak. Smatramo
da ovi jednostavni primjer, Cesti u praksi, pokazuju da
bi ovjeru potpisa za pojedine isprave trebalo drugacije
normirati u interesu pravne sigurnosti uopce. Javni
biljeznik ne odgovara za eventualne Stetne posljedice
koje bi stranke pretrpjele uslijed sankcije iz ¢lanka
70. ZOO ili bilo koje druge Stetne posljedice koje
su u svezi sa sadrzajem isprava na kojima je javni
biljeznik ovjerio potpis stranke.

Utvrdivanje istovjetnosti

Stranka mora biti osobno nazocna pred javnim
biljeznikom radi toga da bi on mogao utvrditi njezinu
istovjetnost (identitet). Nac¢in utvrdivanja istovjetno-
sti propisuju ¢lanci 60.161. ZJB.

Istovjetnost stranke se moze utvrditi na sljedeci
nacin:

a) na temelju poznavanja stranke osobno i po imenu,

b) uvidom u osobnu iskaznicu,

¢) uvidom u putovnicu,

d) posvjedocenjem drugog javnog biljeznika,

e) svjedocima istovjetnosti.

Nije dakle dovoljno da javni biljeznik stranku
0sobno poznaje, mora mu biti poznata i po imenu.

Zanimljivo je navesti i stavove austrijske pravne
doktrine i prakse * da javni biljeznik mora biti uvjeren
0 osobnosti 1 imenu stranke, $to sam procjenjuje po
vlastitom slobodnom uvjerenju uzimajuéi u obzir sve
okolnosti koje znace poznanstvo. Poznanstvo ne mora
biti obostrano. Tako bi npr. javni biljeznik neku osobu
mogao poznavati iz njenog javnog djelovanja kao npr.
umjetnika, novinara, s kazali$ne pozornice ili filma.

Glede zanimanja stranke se javni biljeznik oslanja
na njene navode, koje ne provjerava.

Za adresu stranke je potrebno navesti onu koja je
navedena u putovnici ili osobnoj iskaznici ili za koju
javni biljeznik zna na temelju osobnog poznanstva
ili su je, po njihovom znanju, naveli svjedoci. Ako
bi stranka izjavila da je u meduvremenu preselila na

4 prof. dr. Kurt Wagner “Notariatsordnung, Notariatsaktge-
setz und Gerichtskommissaersgesetz mit Kommentar, Literatur,
Angaben und einer Uebersicht der Rechtsprechung”, Manz, Be¢
1995. 4. izdanje
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drugu adresu, ili §to je bio kod nas Cesti slucaj za
vrijeme posljednjih ratnih godina, da je stranka kao
prognanik ili izbjeglica smjestena na drugoj adresi,
korisno je o tome staviti napomenu u samu ispravu o
ovjeri iu upisnik. U praksi se takoder vidi da pojedine
drzave u putovnice ne upisuju adresu, pa je i tada jed-
ino moguce adresu navesti na temelju izjave stranke .

ZJB u ¢lanku 60. taksativno navodi isprave na
temelju kojih se moze utvrditi istovjetnost i to osobnu
iskaznicu i putovnicu.

U austrijskom pravu ° istovjetnost stranke moze
biti utvrdena temeljem Sireg kruga isprava, kao
npr. temeljem vozacke dozvole, vojne ili policijske
iskaznice, pilotske dozvole, studentske iskaznice,
iskaznice stranih diplomata i identifikacijskih papira
koji vaze prema ¢lanku 27. Zenevske konvencije o
izbjeglicama. Austrijski zakonodavac je ocito bio na
stanovistu da nije bitno §to te isprave ne sluze prven-
stveno identifikaciji, vec¢ je bitno da imaju fotografiju
i da su izdane u okviru ovlasti tijela koje ih je izdalo.
Doktor Wagner u ve¢ citiranom djelu (strana 214.)
smatra da okolnost $to je vaZzenje iskaznice isteklo,
ne bi trebala utjecati na mogucnost da se temeljem
nje utvrdi istovjetnosti. Istekom roka vaznosti je
doista prestala vaznost ovlastenja koje po toj ispravi
stranka ima (npr. prelazak granice uz putovnicu),
ali to ne utjeCe na fakticnu mogucnost utvrdivanja
istovjetnosti stranke. Naravno da bi na moguénost
utvrdivanja istovjetnosti utjecalo pomanjkanje sli¢no-
sti nositelja isprave sa slikom koju isprava sadrzi ili
takva oStecenost isprave da se ne mogu bez sumnje
povezati slika i podaci ispisani na ispravi.

U praksi se Cesto dogada da osobna isprava sadrzi
ime stranke koje je u meduvremenu, od izdavanja do
dana ovjere, promijenjeno, (npr. uslijed zaklju¢enja
braka, odluke upravnog tijela o promjeni osobnog
imena ili usvojenja.). Tada se moze u opasku unijeti
da stranka navodi da je ime promijenjeno, a ako bi
javni biljeznik mogao to provjeriti uvidom u javnu
ispravu, kao npr. vjencanti list, rodni list ili kona¢no
rjesenje o promjeni osobnog imena, sama ovjera mog-
la bi glasiti na izmijenjeno ime. U spisu ovjere bi tada
trebalo pohraniti presliku isprave u koju je izvrSen
uvid, a u upisnik u rubriku “primjedbe” navesti broj,
datum i izdavatelja isprave.

Ukoliko bi istovjetnost stranke posvjedocio drugi
javni biljeznik, podatke o njemu treba evidentirati u

° Notariatsordnung BGBI 1993/692 ¢l. 55.

upisniku i to u rubrici gdje se ina¢e navode podaci
o svjedocima istovjetnosti. Smatramo da bi takvo
posvjedocenje istovjetnosti imalo znacaj sluzbene
radnje 1 za biljeznika koji posvjedocuje istovjetnost,
te bi u upisniku bio potreban i njegov sluzbeni potpis
1 pecat. Naime, ZJB poznavanje stranke od strane
drugog javnog biljeznika propisuje kao posebni nacin
utvrdivanja istovjetnosti imajuéi, vjerojatno, u vidu
upravo njegovo svojstvo osobe javnog povjerenja
(¢lanak 13. stavak 1. tocka 6. ZJB) .

Sto se ti¢e svjedoka istovjetnosti, koji moraju ima-
ti svojstva kao i svjedoci kod sastavljanja biljeznick-
og akta, postoji nejasnoc¢a, odnosno neuskladenost,
izmedu odredbe stavka 1. ¢lanka 61. i stavka 2. ¢lanka
60. ZJB. U stavku 1. ¢l. 61. se navodi da svjedoci
moraju biti punoljetni, dostojni povjerenja i javnom
biljezniku osobno i po imenu poznati. [z toga se moze
tumaciti da se krug potencijalnih svjedoka istovjetno-
sti suzava na osobe poznate javnom biljezniku. No,
u stavku 2. ¢lanka 60. ZJB biljeznika se obvezuje
da u ispravu ovjere to¢no navede imena, zanimanja
i prebivalista svjedoka istovjetnosti i broj isprave
upotrijebljene za utvrdivanje istovjetnosti i vlasti koja
je tu ispravu izdala. Isto misljenje o neuskladenosti
ovih pravnih normi i restringiranju kruga osoba koje
mogu biti svjedoci istovjetnosti nalazimo u djelu 1.
Crni¢-M. Dika: Zakon o javnom biljeznistvu, Orga-
nizator Zagreb, 1994, na stranici 169.

Norma iz stavka 2. ¢lanka 60. ZJB daje opravdan-
je tumacenju da bi se istovjetnost svjedoka mogla
utvrditi i putem uvida u njegovu osobnu ispravu. No,
¢injenica da javni biljeznik poznaje svjedoka doista
znatno doprinosi vjerodostojnosti svjedoka i time
pravnoj prevenciji, a to je posebice vazno za nasu
pravnu praksu.

U autrijskom se pravu i za svjedoke akta iiza svje-
doke istovjetnosti izri¢ito daje moguénost utvrdivanja
istovjetnosti putem odgovarajuéih isprava.® Prof.
Wagner 7 smatra da javni biljeznik ne mora ispitivati
od kuda svjedoci istovjetnosti poznaju stranku, te da
svjedoci istovjetnosti mogu biti i osobe zaposlene
kod javnog biljeznika ako nema drugih smetnji (ma-
loljetnost, sudjelovanje ili interes u pravnom poslu,
dusevna ili tjelesna nesposobnost da svjedoci).

Pismeno na kojem se potpis ovjerava
ZJB u ¢l. 77. govori o ovjeri potpisa na pismenu.

Pisn}?&grjﬁs}%%%ﬂ%adgg&a%q;i pora biti Citljivo i mora

7 citirano djelo str. 215
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biti biljezniku predoc¢eno najmanje u dva primjerka,
bududi da jedno pismeno ostaje u arhivu javnog bil-
jeznika. Duznost pohrane jednog primjerka u arhivu
javnog biljeznika proizlazi iz odredbe ¢lanaka 81. 1
87. Javnobiljezni¢kog poslovnika (NN 38/94137/96).
U austrijskom pravu se kod biljeznika ne ostavlja niti
jedan primjerak pismena na kojem se ovjerava potpis,
auupisnik ovjera i potvrda se unose detaljniji podaci
o pravnom poslu nego je to slucaj kod nas.

Ovjera potpisa na javnoj ispravi se ne vrsi, jer je i
potpis osobe koja je javnu ispravu (sudsku presudu,
javnobiljeznicki akt i sl.) potpisala obuhvacéen pre-
sumpcijama i snagom javne isprave.

Buduc¢i da je prema izmjenama javnobiljeznickog
poslovnika (NN 37/96 od 10.5.1996. godine) rok ¢u-
vanja spisa koji se odnose na ovjere i potvrde odreden
u trajanju od tri godine, treba se nadati da ¢e uskoro
Javnobiljeznicki poslovnik biti izmijenjen u skladu
s prijedlogom Hrvatske javnobiljeznicke komore
Ministarstvu pravosuda. Predlozene se promjene
odnose na raspored rubrika u koje se upisuju obvezni
podaci i tehnike upisivanja i to zato da bi se na §to
racionalniji na¢in upisalo $to vise relevantnih poda-
taka o strankama i pismenu. Naime, nakon unistenja
isprava na koje se upis odnosi, u interesu je pravne
sigurnosti da u upisniku, koji se ¢uva trajno, bude
Sto detaljniji upis.

Potpis se moze ovjeriti i na ispravi sastavljenoj na
jeziku koji nije sluzbeni jezik u mjestu sjedista bil-
jeznika (Cl. 77. stavak 5. ZJB) . Tu smatramo da bi u
interesu pravne sigurnosti trebalo propisati da se ovjera
moze izvrsiti samo u slucaju da javni biljeznik razumije
jezik nakojem je isprava sastavljena. Najjednostavniji
argument za to je da se inac¢e ne moze valjano izvrsiti
upis podataka iz isprave u upisnik OV.

U vezi s time $to ZJB ¢lankom 77. govori 0 ov-
jeri potpisa na “pismenu”, a i po cijelom smislu te
javnobiljeznicke radnje, poseban problem nastaje
kada stranke traze ovjeru potpisa na vise primjeraka
pismena za kojeg tvrde da su svi oni istovjetni. Kako
jebiljeznik u obvezi procitati samo minimalni sadrzaj
pismena potreban za upis u upisnik, smatramo da
biljeznik ne odgovara u slucaju da medu primjer-
cima koje mu je stranka predala radi ovjere potpisa
postoji bilo kakva razlika u sadrzaju. Naime, ako bi
stali na stanoviSte da javni biljeznik mora provjeriti
radi li se o potpuno istovjetnim primjercima i da on
za to odgovara, tada dolazimo do druge zakonom
propisane javnobiljeznicke radnje, do ovjere prije-

pisa (¢l. 74. ZJB).

U interesu je pravne sigurnosti da se razmotre
podzakonske odredbe koje reguliraju ovjeru potpisa
i prijepisa. Naime, koliko nam je poznato u praksi,
iako to nisu duzni, javni biljeznici nastoje u sluc¢aju
ako ovjeravaju vise primjeraka iste isprave, to ucin-
iti tako da se osim jednog primjerka pismena koje
stranka donese, ostali primjerci pred njima preslikaju
(fotokopiraju) u potrebnom broju primjeraka ili da
primjerke pismena koji su im doneseni, barem u
osnovnim ugovornim odredbama, javni biljeznici
usporede. Klauzula o ovjeri de facto daje privatnoj
ispravi, koja se u praksi rijetko oznacava brojem, a
Cesto nema niti datuma, u daljem pravnom prometu
mogucénost da bude poblize opisana (na primjer
“ugovor na kojem je javni biljeznik XY iz XY ovje-
rio potpis prodavatelja pod brojem OV-111/98....”).
I to je argument u prilog tezi da se mora kriticki
razmotriti i zakonitost i korisnost sadasnje prakse da
se na zahtjev stranke, pod istim brojem jednog spisa
vr$i ovjera potpisa na vise primjeraka, navodno iste
isprave. Uputno je ukazati i na austrijsku praksu da se
u tome slucaju radi o vise ovjera koje se sve zavode
u upisnik, svaka pod svojim brojem i tretiraju se kao
potpuno odvojene isprave. Ako je jedini motiv za
sadasnje rjeSenje smanjenje troskova koje stranke
imaju u svezi sa ovjerom, pravilnije bi bilo rijesiti
ga tako da tarifa pristojbe i nagrade bude propisana
selektivno (znatno niza tarifa za isprave bez oznake
vrijednosti pravnog posla-razne izjave o obiteljskim
odnosima, promjeni adrese i sl, a nesto visa prema
oznaci vrijednosti za naplatne pravne poslove). Is-
taknuli bi primjer austrijske tarife gdje se isprave o
prijenosu prava vlasnistva na nekretninama tretiraju
radi naplate drugacije, cak i prema vrsti nekretnine
i svojstvu stranaka. Npr. posebno su privilegirane
osobe poljoprivrednici kod prometa poljoprivrednog
zemljiSta 1 placaju vrlo nisku tarifu.

Vazno je istaknuti i da u Zakonu o javnobilje-
znickim pristojbama i u Zakonu o javnom biljeznistvu
postoje ucinkoviti mehanizmi kojima se siromasne
stranke oslobadaju placanja pristojbe i nagrade.

Iz same zakonske formulacije “pismeno” moglo bi
se zakljuciti da se ne moze ovjeriti potpis na praznom
listu papira. Ako se radi o ovjeri potpisa na pismenu
koje ima u sebi praznine, kasnije moze do¢i do spora
u kojem je opsegu pismeno bilo napisano u trenutku
ovjere. Nakon proteka roka od tri godine, kada se pis-
meno vise ne ¢uva u arhivu javnog biljeznika, tesko
bi bilo takve ¢injenice utvrdivati temeljem potvrde o
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stanju upisnika. [z razloga pravne sigurnosti trebalo
bi u cijeloj pravnoj struci, i prilikom sastavljanja
privatnih isprava koje sastavljaju same stranke ili
njihovi zastupnici, nastojati Sto viSe postivati nacela
na kojima i ZJB propisuje oblik i na¢in pisanja javnih
isprava (Clanci 43. do 47. ZIB).

Prema odredbi ¢lanka 77. stavka 4. ZJB , pri ovjeri
potpisa javni se biljeznik treba upoznati sa sadrzajem
pismena samo toliko koliko je to potrebno za popu-
njavanje rubrika upisnika o ovjerama i potvrdama.
On nije odgovoran za sadrzaj pismena niti je duzan
ispitivati jesu li sudionici ovlasteni za doticni posao.
Javni biljeznik nije duzan ni pouciti stranke o pravnim
posljedicama radnje koju poduzimaju, niti ispitati
njihovu poslovnu sposobnost ili ozbiljnost njihove
volje. Tu vidimo razliku izmedu privatne isprave na
kojoj je javno ovjeren potpis i javne isprave (javno-
biljeznickog akta ili solemnizirane privatne isprave).
Javni biljeznik kod ovjere potpisa odgovara prema
tome samo za utvrdivanje istovjetnosti osobe pod-
nositelja isprave i istinitost potpisa ili rukoznaka.

Ipak kod ovjera tzv. blanko potpisa (npr. na puno-
mod¢i ili mjenici) dr. Wagner ® preporucuje da bi se u
upisniku ili zapisniku o ovjeri zabiljezilo da se radi
o nepotpunom tekstu, a neki ¢ak smatraju da bi se
u klauzulu o ovjeri upisalo da je potpis stavljen na
nepotpunoj ispravi.

Sto se sadrzaja pismena tice, njega je javni bil-
jeznik slijepoj ili nepismenoj osobi duzan procitati
(¢l. 77. stavak 6. ZJB) prije nego ovjeri potpis ili
rukoznak. Napomenu o tome trebalo bi upisati u
upisnik 1 klauzulu o ovjeri. Ako javni biljeznik ne
zna jezik na kome je pismeno napisano, pismeno ¢e
procitati prisegnuti sudski tumac $to ¢e se navesti u
ovjeri. Stoga je razumljivo da bi u slu¢aju da biljeznik
zna jezik na kojem je pismeno napisano, iako nije
sam prisegnuti sudski tumac, mogao pismeno sam
stranci procitati.

Potpis ili rukoznak

ZJB ne propisuje kakvim sredstvom pisanja treba
pismeno biti napisano i/ili potpisano, ali ve¢ potreba
Sto boljeg oCuvanja pismena upucuje da se i o tome
mora voditi racuna. Treba izbjegavati uporabu flo-
mastera i obi¢nih olovaka zbog moguénosti da tekst
i potpis izblijede ili budu izbrisani ili mijenjani, a da
to ne bude na pismenu vidljivo.

§ citirano djelo str. 285.

Potpis se na ispravu moze staviti i prije nego $to
stranka dode do biljeznika, te ¢e ga u tom slucaju pred
biljeznikom priznati kao svoj. Rukoznak se takoder
moze priznati ili staviti na pismeno pred biljeznikom.

Slijepa osoba moze samo staviti potpis ili ruko-
znak u nazocnosti javnog biljeznika. Naime, ona
nema mogucnosti vidjeti potpis ili rukoznak koji bi
trebala priznati kao svoj.

Rukoznak moze staviti nepismena osoba ili osoba
kojoj je zbog tjelesnih mana nemoguce pisati, i to tra-
jno ili privremeno. Rukoznak sam moze biti stavljen
kao oznaka npr. kriz ili otisak prsta tintom.

Dr. Wagner ° smatra da se potpis mora sastojati
od slova koja, ¢ak iako su nejasna, na karakteristican
nacin potpisuju ime stranke, te paraf ne bi bio dovo-
ljan. Ako bi stranke stavile samo paraf ili pojedine
crte radilo bi se o rukoznaku. Takoder se smatra da
potpis mora biti dan vlastitom rukom, ali da podup-
iranje ruke od strane druge osobe ne bi utjecalo na
valjanost potpisa tako dugo dok se ne radi o vodenju
ruke. U austrijskoj praksi bilo je potpisa invalidnih
osoba danih ustima ili nogom.

Kod ovjera potpisa stranka uvijek potpisuje, osim
na pismenu i u upisniku ili u zapisniku koji se sas-
tavlja prilikom ovjere potpisa izvan javnobiljeznickog
ureda (Clanak 12. Javnobiljezni¢kog poslovnika) .
Tako se potpis u izvorniku trajno Cuva, jer je za up-
isnike predvideno trajno ¢uvanje (¢lanak 87. stavak
3. Javnobiljeznickog poslovnika), a buduéi da za ov-
jere izvan ureda nema moguénosti potpisa u upisnik,
smatramo da i zapisnike o ovjerama izvan ureda treba
Cuvati trajno, te da bi i njihov oblik i trajnost Cuvanja
trebalo propisati Poslovnikom.

Istinitost potpisa se potvrduje time §to je stranka
potpis dala ili priznala kao svoj. Za preporuciti bi bilo
da se u praksi izdavanja osobnih isprava (putovnica i
osobnih iskaznica) od strane nadleznih tijela uprave,
stranke pouci da te isprave potpisuju rukopisom ime-
nom i prezimenom i to sredstvima pisanja koja ne
blijede. Cesto su naime osobne iskaznice i putovnice
potpisane inicijalima, parafom ili ¢ak nepotpisane.
Dogodi se i da je na vaze¢im ispravama potpis ispod
zastitne folije znatno izblijedio. Tada je otezana ili
nemoguca usporedba potpisa na pismenu i potpisa
na osobnoj ispravi.

? citirano djelo str. 282.
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Potpis zastupnika

Poseban je problem, s obzirom na stanje i dostup-
nost javnih registara (registar udruga, sudski registar)
postupati u skladu sa odredbom stavka 7. ¢lanka 77.
ZJB. Po toj odredbi ako se ovjerava potpis osobe kao
zastupnika koje pravne osobe ili javnog tijela, javni
biljeznik moze u ovjeri potvrditi da se je ta osoba pot-
pisala za pravnu osobu ili javno tijelo samo ako je on
prethodno utvrdio da je ta osoba to ovlastena uciniti.

Najcesc¢e se u praksi pojavljuje ovjera potpisa
osoba ovlastenih za zastupanje trgovackih drustava
(¢lanova uprave ili prokurista). Jedan dio trgovackih
drustava jos uvijek nije upisan u sudski registar koji se
sukladno Zakonu o sudskom registru vodi u cijelosti
na rac¢unalu. [ oni pravni subjekti koji jesu upisani u
sudski registar u pravilu su u prilici da svoju ovlast
za zastupanje dokazuju izvodom iz sudskog regis-
tra ili rjeSenjem Trgovackog suda o upisu u sudski
registar. Naime, koliko nam je poznato, do danas je
malo biljeznickih ureda prikljuceno putem Interneta
na sudski registar. Glavni razlog je u visini naknade
za pristup, koja sadrzi u sebi i visoki pausalni iznos
i stvarni troSak svakog uvida.

Smatramo da bi biljeznik u upisnik, pa cak i u
klauzulu o ovjeri, trebao navesti na¢in na koji je utvr-
dio ovlast za zastupanje uvidom u registar ili uvidom
urjesenje ili izvod iz registra sa navodenjem datuma
uvida ili datuma donosenja rjeSenja, odnosno datuma
izdavanja izvoda.

Postavlja se pitanje moze li biljeznik ovjeriti potpis
osobe koja je pismeno potpisala kao zastupnik pravne
osobe ili javnog tijela, ako nije u moguénosti provjeriti
je lita osoba to ovlastena uéiniti? Smatramo da se moze
ovjeriti potpis nazo¢ne fizicke osobe, ali se u ovjeri
ne smije potvrditi da je ta osoba potpisala za pravnu
osobu ili javno tijelo. Time ovjera ima smisao ovjere
potpisa te fiziCke osobe, a u eventualnom postupku u
kojem bi se utvrdivao je li ta osoba potpisala u okviru
svojih ovlasti, provjeravat ¢e se ovlast za zastupanje. No
smatramo da bi, radi postizavanja veée razine pravne
sigurnosti i §to veceg ucinka preventivne pravne zastite,
nadlezna tijela trebala preispitati problem dostupno-
sti sudskog registra putem rac¢unala. Naime, uskoro
¢e sva trgovacka drustva i drugi subjekti koji se po
zakonu u sudski registar upisuju (ustanove, trgovci
pojedinci) biti njime obuhvaceni; sve veci broj javnih
biljeznika ima tehnicke moguénosti i prikljucak na
Internet, a svakodobni bi uvid u sudski registar mogle

tako imati stranke i u druge svrhe (npr. kod vodenja
poslovnih pregovora i zaklju¢enja ugovora). Time bi
se prevenirali kasniji sporovi uslijed prekoracenja ili
neimanja ovlasti Znatno bi se rasteretili i sluzbenici
sudskog registra, te registarski suci, jer bi se temel-
jem ¢lanka 80. i 81. ZJB mogle izdavati potvrde o
ovlasti za zastupanje i potvrde o drugim ¢injenicama
iz registara. Vezivanje naknade za uvid u registar sa
stvarno izvrSenim brojem uvida, omogucili bi da se
na svaki zahtjev stranke uvid 1 izvrsi.

U austrijskom pravu ' se preciznije normira ovje-
ru potpisa zastupnika pravnih osoba. Istinitost potpisa
zakonskih zastupnika ili prokurista pravnih osoba
koje su pod javnim nadzorom (trgovacka drustva,
drzavna tijela, ustanove) moze javni biljeznik ovjeriti
i kada je potpis priznat u pisanom obliku i kada je
zastupnik kod javnog biljeznika ostavio uzorak pot-
pisa (Musterunterschrift). Moze se ovjeriti i potpis
opunomocenika navedenih zastupnika, ukoliko je
i punomo¢ ovjerena. Austrijski javni biljeznik je
duzan trajno voditi zbirku potpisa ovlaStenih osoba
na kartonima, svrstanim po abecedi. Stranka ¢iji je
potpis ovjerava, uz svaku ispravu na kojoj se ovjera
trazi, dostavlja biljezniku pisani zahtjev da se ovjera
izvr§i po pohranjenom i unaprijed priznatom potpisu.

Potpis punomocnika

Ovlastenje za potpis punomoénika, u okviru
zakonskog koncepta ovjere potpisa kakav poznaje
ZJB, ne spada u krug elemenata koje javni biljeznik
ispituje. Naime punomo¢ je pravni posao u ¢iji se
sadrzaj javni biljeznik ne moze upustati s obzirom
na odredbu Clanka 77. stavka 4. ZJB.

Je li punomo¢nik ovlasten na poduzimanje radnje
koju je poduzeo potpisivanjem pismena, da li je puno-
moc¢ valjana po formi i sadrzaju, to ne spada u duznost
provjere od strane javnog biljeznika. Smatramo da
bi za pojedine vrste pravnih poslova, a posebno za
promet nekretnina, kontrola valjanosti punomoci veé
kod javnog biljeznika smanjila broj mogucih kasnijih
sporova, no za to je potrebna izmjena propisa.

II. KLAUZULA O OVJERI

Ovjera potpisa kao isprava, stavlja se u pravilu na

1 Notariatsordnung ¢1. 79. st. 2.1 116.c
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izvorno pismeno, s pozivom na poslovni broj zapisni-
ka ili upisnika o ovjerama i potvrdama. Naznacuje se
nacin utvrdivanja istovjetnosti stranke, dodatak da je
potpis ili rukoznak istinit, a uz datum se stavi potpis
i sluzbeni pecat javnog biljeznika.

Sam tekst ovjere kao isprave stavlja se na kraju
pismena ispod potpisa i to Stambiljom, pisaéim
strojem ili drugim sredstvom mehanickog pisanja (u
praksi najéescée ispisom s racunala). Isprava o ovjeri
stavlja se na pismeno nakon §to je izvrSen odgov-
arajuci upis u upisniku i nakon $to su stavljeni svi
potrebni potpisi.

Nacin obavljanja takvog javnobiljezni¢kog posv-
jedocenja propisuje ¢lanak 50.151. Javnobiljeznickog
poslovnika (NN 38/94 1 37/96).

Najcesce se ovjere obavljaju u javnobiljeznickom
uredu, a izvan ureda ako za to postoje opravdani razlozi.

U slucaju poduzimanja sluzbene radnje ovjere
izvan ureda, javni biljeznik ¢e sastaviti zapisnik koji
mora sadrzavati sve podatke iz upisnika za ovjeru.
Zapisnik potpisuje i stranka ¢iji se potpis ovjerava.
Podaci iz zapisnika naknadno ¢e se upisati u upisnik.
U rubrici za primjedbe naznacdit ¢e se da su podaci
unijeti iz zapisnika. Kako to nije posebno propisano
poslovnikom smatramo da bi trebalo propisati da
zapisnik o ovjeri izvr§enoj izvan ureda treba ¢uvati
trajno, jednako kao i sam upisnik. Ako se u potvrdi
0 ovjeri obavljenoj izvan ureda ne moze navesti
redni broj upisnika za ovjeru, (¢lanak 50. stavak 5.
poslovnika), a naravno i inace, treba navesti mjesto
u kojem je ovjera obavljena i datum.

Zanimljivo je pitanje trenutka zakljucenja pisa-
nog ugovora, u slucaju da sam ugovor nije datiran.
Mislimo da se upravo datum ovjere potpisa moze
uzeti kao dokaz datuma zakljuCenja ugovora samo
ako je potpis dan pred javnim biljeznikom, a priznati
potpis dokazuje da je pismeno potpisano najkasnije
na dan ovjere.

Ako se pismeno na kojem se potpis ovjerava sastoji
od vise listova, ili ako se klauzula ovjere zbog nedo-
statka praznog prostora na papiru ne moze napisati na
samo pismeno ve¢ se ispisuje na poseban list papira,
smatramo da je u interesu pravne sigurnosti da se lis-
tovi pro$iju jamstvenikom, a oba kraja jamstvenika na
posljednjoj stranici ucvrste pe¢atom javnog biljeznika
(argument po analogiji s odredbom ¢l. 48. stavka 2.
ZJB koji se odnosi na javnobiljeznic¢ku ispravu od
viSe stranica).

Sto se tice ovjere potpisa vise stranaka na jednoj
ispravi u javnobiljeznickom uredu otvara se samo
jedan spis i pod istim brojem upisnika se upisuju
stranke u upisnik i sastavlja potvrda odnosno javna
isprava o ovjeri. To je jasno vidljivo iz odredbe
Clanak 12. stavka 8. Javnobiljeznickog poslovnika.
zbog ograni¢enog mjesta u rubrikama upisnika stoga
se moze dogoditi da radi ovjere nekoliko potpisa na
istoj ispravi pred nekoliko uzastopnih rubrika bude
upisan isti redni broj ovjere. Naravno, ako se ovjera
svih potpisa na jednom pismenu ne obavlja istog
dana, ovjere ¢e se izvrsiti pod razli¢itim brojem, a
spisi ¢e u arhivu biti spojeni.

III. OVJERA POTPISA DUZNIKA
PO ¢l. 54. st. 6 ZJB

Posebnu paznju zasluzuje ovjera potpisa koja se
vrsi takoder temeljem ¢l. 77. ZJB, a kojom privatna
isprava dobiva snagu ovr$ne isprave. To je slucaj
iz Clanka 54. stavka 6. ZJB. On propisuje da, ako
je potpis duznika ovjeren na privatnoj ispravi koja
sadrzi: 1) utvrdenje postojanja obveze na ¢inidbu o
kojoj se stranke mogu nagoditi i 2) izjavu obvezan-
ika da se na temelju te isprave moze radi ostvarenja
duzne ¢inidbe nakon dospjelosti obveze neposredno
provesti ovrha, ta privatna isprava ima isti u¢inak kao
ovr$na isprava. Ako privatna isprava ne sadrzi takvu
izjavu duznika, ZJB dalje propisuje da tu izjavu, uz
pristanak stranaka, unosi javni biljeznik prigodom
ovjere potpisa duznika. Ovo je primjer jasnog normi-
ranja $to se ti¢e toga koja se radnja od strane biljezni-
ka poduzima. Naime, ne govori se o “ovjeri isprave”
kako je to ¢esto nejasno u ZTD i Ovr$nom zakonu,
nego o “ovjeri potpisa duznika na privatnoj ispravi”.
Stoga je jasno da se ne radi o solemnizaciji. Ako javni
biljeznik unosi izjavu duznika u ovjeru potpisa, on
ne ispituje sadrzaj i formu ugovora-privatne isprave
i volju stranaka glede sadrzaja ugovora izvan izjave
koju piSe. Privatna isprava ostaje i nakon ove ovjere
privatna isprava i bez presumpcija koje se vezu uz
javnu ispravu.

Nakon tek nekoliko godina prakse jo$ nije moguce
u cijelosti sagledati posljedice ovakvog nacina stje-
canja svojstva ovrsne isprave, no smatramo da bi 0z-
biljno trebalo razmotriti funkcioniranje takvih ovrsnih
isprava u OvrSnom postupku. Tim prije Sto u drugim
pravnim sustavima nismo nasli sli¢na rjeSenja.

IV. ZAVRSNA NAPOMENA
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Na temelju usporedne analize hrvatske i austrijske 3. I.Crni¢:“Zakon o obveznim odnosima s
regulative i1 prakse moze se zakljuciti da bi de lege opseznom sudskom praksom”
ferenda trebalo preispitati uredenje instituta ovjere 4. Zakon o sudskom registru
potpisa . 5. Zakon o trgovackim drustvima
6. Zakon o pranicnom postupku
To se odnosi kako na sam Zakon o javnom bilje- 7. Zakon o opéem upravnom postupku
zniStvu i na temeljem njega donesene podzakonske 8. Zbornik radova: “ Polaganje javnobiljeznickog

akte, tako i na druge zakone koji ili nedovoljno ispita”, Organizator, Zagreb, 1994,
precizno utvrduju sluzbenu radnju koju je potrebno

poduzeti pa se ne moze razluditi radi li se o ovjeri

(potvrdi) isprave ili ovjeri potpisa na njoj ili ne

uzimaju u obzir pravnu snagu i domete ovjere potpisa

kako ga ZJB regulira u ¢lanku 77.

Posebno smatramo da promet nekretninama koji je
od posebnog znacaja kako za stranke i drzavu, a sve
cesce i za kreditnu privredu koja prati takve pravne
poslove u financijskom smislu, zasluzuje poseban
procesni i formalni tretman. Za takve bi poslove
bilo potrebno propisati ili drugaciji koncept ovjere
potpisa ili obvezatnu formu javne ili solemnizirane
isprave. Jo$ 1996. godine je posebno izaslanstvo
Medunarodne javnobiljeznicke unije (U.I.N.L.)
proucavanjem relevantnog dijela hrvatskog za-
konodavstva i neposrednim pregledom hrvatskih
javnobiljeznic¢kih ureda, ocjenjivalo moguénost da
Hrvatska javnobiljeznicka komora bude primljena
u ravnopravno ¢lanstvo te znacajne svjetske udruge.
Od toga smo izaslanstva izri¢ito dobili primjedbu da
samo u zemljama najnizeg stupnja pravne sigurnosti
postoji mogucnost da ugovori na temelju kojih se
prenose prava na nekretninama budu privatne isprave
i to ¢ak sastavljene na tiskanicama. U Republici Hr-
vatskoj je temeljem Zakona o zemljisnim knjigama
zapoceo sveobuhvatni ustroj zemljisne knjige kao
jednog od temeljnih stupova pravne sigurnosti i
bitnog preduvjeta za kreditno gospodarstvo, te se ne
smije zanemariti ¢injenica temeljem kakvih se isprava
provode upisi u knjige.

Ovaj je tekst skromni prilog razmisljanjima u
svrhu unapredenja pravne prakse i regulative.

Popis literature:

1. I.Crni¢-M. Dika: “Zakon o javnom biljeznistvu”,
Organizator, Zagreb, 1994

2. Prof. dr. Kurt Wagner: “Notariatsordnung, No-
tariatsaktgesetz und Gerichtskommissaersgesetz mit
Kommentar, Literatur, Angaben und einer Uebersicht
der Rechtsprechung”, Manz, Be¢ 1995. 4. izdanje
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ZAKLJUCCI S ODRZANIH SJEDNICA UPRAVNOG ODBORA
HRVATSKE JAVNOBILJEZNICKE KOMORE
TIJEKOM 1999. GODINE

XXWV. sjednica

8. svibnja 1999.

AD 1)
Verifikacija zapisnika XXIV sjednice UO HJK odrzane 13.03.1999. godine

Donosi se
ZAKLIJUCAK

Zapisnik XXIV sjednice Upravnog odbora prihvaca se u cijelosti i prilaze uz ovaj zapisnik.

AD 2)
Odobrenje troSkova za odrzavanje savjetovanja i skupstine HIK

Donosi se
ODLUKA

Odobrava se razlika troSkova odrzanog savjetovanja i skupstine javnih biljeznika u Porecu u hotelu
“Zorna” od 16. do 17. 04. 1999. u iznosu od 16.855,94 kune.

AD 5)
Zahtjev za premjestaj sluzbenog sjediSta javnog biljeznika Josipa Bradari¢a iz Trilja
u mjesto Sinj

ODLUKU

Daje se suglasnost javnom biljezniku Josipu Bradaricu iz Trilja za preseljenje ureda iz Trilja u Sinj,
ali uz uvjet osnivanja zajednickog ureda s javnim biljeznikom Vladimirom Delongaom cije je sjediste u
Sinju, temeljom ¢lanka 38. stavka 2. Zakona o javnom biljeznistvu.

Obvezuje se javni biljeznik Josip Bradari¢ osigurati uredovne dane, odnosno, osigurati odvijanje jav-
nobiljeznicke sluzbe u Trilju.

Zaduzuju se javni biljeznici Josip Bradari¢ i Vladimir Delonga izvjestiti Upravni odbor HIK o osniva-
nju zajedni¢kog ureda.

AD 6)
Zahtjev za preseljenje javnobiljeznickog ureda Tatjane Kovacev iz Osijeka

Donesen je
ZAKLJUCAK

Daje se suglasnost za preseljenje javnobiljeznickog ureda Tatjane Kovacev s adrese
Osijek, Franje Krezme 2a, na novu adresu, Osijek , Europske avenije 3.

AD 8)
Donacija Zakladi “Zlatko Crni¢”
N =2
ZAKLJUCAK g
a
Hrvatska javnobiljeznicka komora pristupa ovoj Zakladi kao ¢lan suosniva¢ uz obvezu godiSnjeg e
doprinosa u novcanom iznosu od 1.000 DEM, plativo u kunskoj protuvrijednosti prema srednjem tecaju E
Narodne banke Republike Hrvatske na dan plac¢anja. Ispunjena pristupnica dostavit ¢e se Zakladi “Zlatko
Crni¢”. é
A
-
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UPRAVNI ODBOR

AD9)
Razno
a/ Prisustvo ¢lana Komore na 95 Kongresu javnih biljeZnika Francuske koji ¢e se odrzati
u svibnju 1999. pod nazivom “Obitelj sutra”

ZAKLJUCAK

Dogovoreno je da se na Kongres javnih biljeznika u Francusku koji ¢e se odrzati u svibnju 1999. u
Marseillu uputi javni biljeznik Alemka Gajski, ili javni biljeznik Zvonimir Budimir.

S obzirom da je javni biljeznik Alemka Gajski obradila anketu teme Kongresa pod nazivom “Obi-
telj sutra” daje se prednosti javnom biljezniku Alemki Gajski.

Ovlaséuje se tajnica Komore da u dogovoru sa spomenutim kolegama organizira odlazak jednog od
njih kao predstavnika Hrvatske javnobiljeznicke komore na 95. Kongres javnih biljeznika Francusku.

a) Otvorenje novouredenih prostorija Austrijske javnobiljeZnicke komore

Austrijska javnobiljezni¢ka komora uputila je pismeni poziv Hrvatskoj javnobiljezni¢koj komori za
prisustvovanje otvorenju novouredenih prostorija Austrijske javnobiljeznicke komore u Becu 7. lipnja
1999. godine. Jednoglasno je ocijenjeno da se pozivu treba odazvati zbog dosadasnje dobre suradnje i
nesebi¢ne pomoci Austrijske komore nasoj Komori.

b) Kolega Saskor izvjestio je Upravni odbor kako se od Hrvatske javnobiljeznicke komore oée-
kuje da u narednom razdoblju bude domacin sastanka Komisije za poslove Europe i Mediterana .
Ovo izvjesce je primljeno na znanje, u buduéi da u ovoj godini ova aktivnost iz financijskih raz-
loga nije bila planirana, planirat ¢e se u sljedecoj godini.

XXVI. sjednica

5. lipnja 1999.

AD 1)
Verifikacija zapisnika XXV sjednice Upravnog odbora odrzane dana 8.05.1999. godine

ZAKLJUCAK
Zapisnik XXV sjednice Upravnog odbora prihvaca se u cijelosti i prilaze ovom zapisniku.

AD 2)
Izvjesc¢e javnog biljeznika Alemke Gajski o sudjelovanju na 95. Kongresu javnih biljeznika
Francuske u Marseillu

Donesen je
ZAKLJUCAK

Zaduzuje se javni biljeznik Alemka Gajski za ¢asopis Javni biljeznik, broj 7, sastaviti pisano izvjes-
¢e o prisustvovanju 95. Kongresu javnih biljeznika Francuske.
Izvjesée se ima dostaviti Komori najkasnije do 15.lipnja 1999. godine.

AD 3)
Izvjesée javnog biljeznika Lucije Popov o stanju javnobiljeznickog ureda pokojnog javnog biljez-
nika Nedjeljka ZuZula, te dogovor o daljnjem postupanju
Jednoglasno je donesen
ZAKLJUCAK

Uputit ¢e se pismeno Ministru pravosuda Republike Hrvatske kojim ¢e se zamoliti za pomo¢ i su-
radnju kod preuzimanja javnobiljezni¢kih spisa pokojnog javnog biljeznika Nedjeljka Zuzula budu¢i
da pri tome otpor pruza brat pokojnog javnog biljeznika Ante Zuzul.
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AD 4)
Izvjesée o prijavi na natjecaj javnih biljeZnika (NN br.37/99 od 16. travnja 1999.g.)

Raspisan je natjeCaj za preostala javnobiljeznicka mjesta u Republici Hrvatskoj.
Pristupnici na natjecaj su:

I. Tomislav Balin, odvjetnik Tisno - za javnobiljezni¢ko mjesto Tisno

2. Sanja Kraljek, odvjetnik, Cakovec - za jasvnobiljezni¢ko mjesto Mursko Sredis¢e

3. Ruza Hoblaj, dipl.pravnik, Nafta Lendava - za javbobiljeznicko mjesto Mursko Sredisce

4. Dubravka Grgurié-Rukavina, javni biljeznik, Pleternica za javnobiljeznicko mjesto Pakrac

5. Nenad Bogosavljev, javnobiljeznicki prisjednik u javnobiljeznickom uredu Jadranke Borci¢
i Olge Sokoli¢ Ozbolt, Rijeka - za javnobiljeznicko mjesto u Bakru (Kostrena)

6. Dragan Napijalo, sudac Op¢inskog suda, sada u mirovini, Karlovac - za javnobiljeznicko
mjesto u Gvozdu (Vojnic)

7. Marina Bukovac, odvjetnica, Petrinja - za javnobiljezni¢ko mjesto u Glini(H.Kostajnica)

8. Tomislav Simunié¢, odvjetnik, Ilok, - za javnobiljezni¢ko mjesto u Iloku

9. Jelica Kovatié javnobiljeznicki prisjednik u javnobiljezni¢kom uredu Zeljke Maroslavac u
Zagrebu za javnobiljeznicko mjesto u Borovu

10. Zeljko Krajina, javni biljeznik Zminj, - za javnobiljezni¢ko mjesto u Bujama(Novigrad)

11. Snjezan Nazarevi¢, odvjetnica, Buje, - za javnobiljeznicko mjesto u Bujama

12. Radmila Mandi¢, pravnik, Trgovacko Opatija dd. Opatija, - za javnobiljezni¢ko mjesto u

Bujama (Novigrad, Pazin, Vi$njan)
Upravni odbor raspravljao je o prijavljenim pristupnicima na raspisani natje¢aj te donio
ODLUKU

Daje se suglasnost pristupnicima ¢lanovima Hrvatske javnobiljeznicke komore:

- javnom biljezniku Zeljku Krajini iz Zminja - za javnobiljezni¢ko mjesto u Bujama ili Novigradu

- javnom biljezniku Dubravki Grguri¢ Rukavina iz Pleternice - za javnobiljeznicko mjesto u
Pakracu

- javnobiljeznickom prisjedniku u javobiljeznickom uredu Jadranke Borc¢i¢ i Olge Sokoli¢ Ozbolt
u Rijeci Nenadu Bogosavljevu - za javnobiljeznicko mjesto u Bakru ili Kostreni

- Jelici Kova¢i¢ javnobiljezni¢kom prisjedniku u javnobiljezni¢kom uredu Zeljke Maroslavac u
Zagrebu - za javnobiljeznicko mjesto u Borovu

O ostalim pristupnicima na natjecaj Upravni odbor nije se izjasnio buduci da nema saznanja o nji-
hovom dosadasnjem radu.

AD 6)
Davanje suglasnosti za preseljenje javnobiljeznickih ureda
javnog biljeznika Zorana Jelavi¢a iz Klanjca u Zagreb
javnih biljeznika Jadranke Bor¢i¢ i Olge Sokoli¢-OZbolt iz Rijeke
javnog biljeznika DusSka Sudara iz Zagreba
javnog biljeznika Zorke Cavajda iz Zagreba
javnog biljeznika Vere Mar¢ina iz Zadra

a) Javni biljeznik Zoran Jelavi¢ iz Klanjca podnio je zahtjev za premjestaj javnobiljeznickog
ureda iz Klanjca u Zagreb

Zbog zakonske neutemeljenosti premjestaja javnobiljezni¢kog ureda s podruc¢ja mjesne nadleznos-
ti jednog opcinskog suda na podruc¢je mjesne nadleznosti drugog opcinskog suda Upravni odbor HIK
donio je jednoglasno

ODLUKU

&

Javnom biljezniku Zoranu Jelavi¢u iz Klanjca uskracuje se davanje suglasnosti za premjestaj jav- g

nobiljeznickog ureda iz Klanjca u Zagreb. a

Javni biljeznik se upucuje da se prijavi na natjecaj kada ¢e on biti raspisan za slobodno javnobi- S

liezni¢ko mjesto u Zagrebu koje je ostalo upraznjeno smréu javnog biljeznika Nedjeljka Zuzula. E

Kod sudjelovanja u natjecaju javnom biljezniku Zoranu Jelaviéu dat ée se podrska Upravnog od- é

bora HIK. &

b) Javni biljeznici Jadranka Bor¢ié¢ i Olga Sokoli¢ Ozbolt iz Rijeke, Dusko Sudar iz Zagreba, -
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Zorka Cavajda iz Zagreba i Vera Maréina iz Zadra podnijeli su zahtjev za preseljenje javnobiljeznickih
ureda .
Upravni odbor donosi

ODLUKU
Daje se suglasnost za preseljenje javnobiljeznickih ureda i to:

b) javnim biljeznicima Jadranki Bor¢i¢ i Olgi Sokoli¢ OzZbolt s adrese

Rijeka, Verdijeva 6, na novu adresu, Rijeka, Trg Republike Hrvatske 1/1

¢) javnom biljezniku DusSku Sudar s adrese Zagreb, Mesnicka 9 na novu adresu
Zagreb, Mesnicka 8

d) javnom biljezniku Zorki Cavajda s adrese Zagreb, Ilica 34 na novu adresu

Zagreb, Ilica 29 i

e) javnom biljezniku Veri Mar¢ina s adrese Zadar, Plemica Borelli 14, na novu adresu
Zadar, Jurja Barakovica 4

AD7)
Financijska potpora debatnom drustvu “Elsa”

ODLUKA

Debatnom drustvu “Elsa” odobrava se isplata 5.000,00 kuna kao potpora za sudjelovanje na Svjet-
skom sveucilisnom debatnom prvenstvu u Sydneju, Australija, od 4. do 11. sije¢nja 1999. godine.

AD)8
Razno
a) lzvjesce predsjednika Komore o sastanku kod Ministra pravosuda

Predsjednik je izvijestio ¢lanove Upravnog odbora o posjeti Ministru pravosuda koji je obavio
nekoliko dana prije ove sjednice s prisustvo kolegicom JoZicom Matko-RuzZdjak i Aleksandrom Mi-
celli-Ungar.

Na sastanku je razmatrana problematika popunjavanja slobodnog javnobiljeznickog mjesta koje je
upraznjeno zbog smrti javnog biljeznika Nedjeljka Zuzula, zatim problematika vezana uz donosenje
Zakona o nasljedivanju ¢iji je prijedlog proslijeden na koordinaciju Vlade , tj. prethodni postupak za
saborsku raspravu.

Iz razgovora s Ministrom pravosuda bilo je razvidno da u cijelosti podrzava ulogu javnih biljeznika
kako je predvideno u nacrtu Zakona o nasljedivanju. Ministar pravosuda gospodin Separovi¢ suglasio
se s ¢injenicom da javni biljeznici nemaju dovoljno nadleznosti, te da ¢e podrzati proSirenje nadleznos-
ti gdje god ¢e to biti moguce.

Ministru pravosuda skrenuta je na sastanak koji se odrzao u organizaciji Hrvatskog instituta za ban-
karstvo i osiguranje 4. i 5. svibnja 1999. na Brionima, na temu osnivanja registra mobilijarne hipoteke,
time da ¢e glede toga biti prisutan Predstavnik javnobiljezni¢ke komore Davor Dusi¢ koji ¢e podnijeti
referat o iskustvima Austrije, Madarske i Slovenije.

Naime, iz poziva je razvidno da banke ve¢ rade na projektu kako bi one osnovale registar mobilli-
jarne hipoteke, a koji se u evropskim zemljama vodi pri javnobiljezni¢kim komorama.

Svojim referatom kolega Dusi¢ nastojat ¢e obavijestiti prisutne kako bi se takav registar trebao

osnovati pri Hrvatskoj javnobiljezni¢koj komori.

U tijeku rasprave po ovoj tocki telefonom se javio kolega Dusi¢ i izvjestio da je njegovo izvjesée
saslusano i primljeno sa zanimanjem.

b) Visina cijene oglasa u Narodnim novinama

=2 Kolegica Popov istakla je problem naplate tj. akontiranja objave oglasa u Narodnim novinama,

g buduci da je nedavno imala slucaj objave oglasa pljenidbenog popisa za “Metalia commerce”za koji je
=) akontaciju naplatila 6.000,00 kuna, jer je telefonskim putem od Narodnih novina dobila informaciju da
S ¢e takav oglasi kostati 5.000,00 kuna.

E Kada je zaprimila ra¢un Narodnih novina on je iznosio 14.800,00 kuna i sada se nalazi u neugodnoj
é situaciji kako pozvati stranku i naplatiti tako visoku razliku cijene kostanja oglasa..

& Nakon krace rasprave donesen je

-
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ZAKLJUCAK
Uputit ¢e se pismeno Narodnim novinama s molbom da dostavi Hrvatskoj javnobiljeznickoj ko-

mori cjenik objave oglasa prema veli¢ini te po moguénosti da zbog velikog broja oglasa koje javni
biljeznici objavljuju u Narodnim novinama odobre odgovarajuci popust.

XXVIL. sjednica

25. rujna 1999.

AD 1.
Verifikacija zapisnika XXVI sjednice odrzane 5. 6. 1999. g. Upravnog odbora HIK

ZAKLJUCAK
Zapisnik XX VI sjednice Upravnog odbora HIK prihvaca se u cijelosti i prilaze ovom zapisniku.

AD 2).
Uporedni prikaz prihoda i izdataka sa proracunom za 1999. godinu prema ra¢unu prihoda i izdata-
ka za razdoblje od 1. 1. do 30. 6. 1999. godine.

ZAKLJUCAK

Financijsko izvje$c¢e za razdoblje od 1.01. do 30.06.1999. godine prihvaca se u cijelosti.

Prihvaca se prijedlog predsjednika Upravnog odbora HJIK da se ubuduée polugodi$nji obra¢un
prikaZe tako da se navede u stupcu predvidenih godisnjih prihoda pola sume od predvidenih godisnjih
prihoda kako bi se lak$e mogli pratiti uporedni pokazatelji.

AD 3).
a) Financijsko izvjes¢e o poslovanju Notarius, d.o.o. 1. 1. do 30. 06. 1999.godine
ZAKLJUCAK
Financijsko izvjeSc¢e o poslovanju Notariusa d.o.0. od 1.01. do 30.06.1999. prihvaca se u cijelosti.
Predlaze se Nadzornom odboru Notariusa da odobri prijenos sredstava u visini od 95.570,18 kuna
time da se razro¢e kod Zagrebacke banke uz pripis pripadajuc¢ih kamata i uplati u korist Ziro ra¢una

Komore u svrhu podmirenja otvorenog dugovanja prema Croatia osiguranju.

b) Uskladenje s izmjenama i dopunama ZTD (NN br. 34/99)

ODLUKA
Zaduzuje se Aleksandra Micelli-Ungar provesti uskladenje Notariusa d.o.0. u skladu sa ZTD-om.
AD4))

Izvjesée o troskovima savjetovanja javnih biljeznika odrzanog od 2. do 4. 9. 1999 na temu
“Uloga javnog biljeznika kod Zakona o nasljedivanju s osvrtom na javnobiljezni¢ku etiku”

UPRAVNI ODBOR
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Donesen je
ZAKLIJUCAK

Izvjesce o troskovima seminara odrzanog od 2. do 4. 9. 1999. godine u Zagrebu prima se na znanje
do podnosenja konac¢nog izvjesca , te doznake iz inozemstva.

Upucuje se kritika Povjerenstvu za stalno stru¢no usavrsavanje buduéi je od sedam ¢lanova savje-
tovanju prisustvovao samo jedan.

AD 7)
Otkaz ugovora osiguranja javnih biljeznika s Croatia osiguranjem d.d. Zagreb

Predsjednik HJK je izvijestio ¢lanove Upravnog odbora o odbijanju isplate Stete u dva osnovana
slu¢aja od strane Croatia osiguranja.

Takvo stanje je neodrzivo i potrebno je ili pokusati posti¢i sporazum s Croatiom da promjeni svoj
rad odbijanjem isplate svake pa i osnovane $tete, upucivanje stranaka na sud, pozivanje Komore na
mijesanje u sudskom postupku, beskrajnom odugovlaéenju rjeSavanja stete ili otkazati daljnje osigura-
nje za 2000 godinu o ¢emu je ve¢ Croatia osiguranje izvjestena.

Croatia osiguranje je zakazala i kod pribave Zivotnog osiguranja iako im je Komora na vrijeme da-
la sve potrebite podatke i prepustila Croatia osiguranju realizaciju ugovaranja.

Obavljen je razgovor sa Allianzom koja je preuzela Adriatic osiguranje i koja je vrlo zainteresirana
za osiguranje od odgovornosti javnih biljeznika, medutim jo$ nisu sastavili prijedlog uvjeta osiguranja,
od kojih su najvazniji pokrice, rok rjeSavanja Steta, visina premije i postotak provizije Notariusu.

Nakon krace rasprave dogovoreno je da se zakaze sastanak s Croatia osiguranjem, iznesu primjed-
be na njihov dosadasnji rad, te postigne dogovor o daljnjoj suradnji, kao i o nastavku akcije pribave
zivotnog osigurana. U protivnom i¢i ¢e se na raskid ugovora i nastavak razdgovora s Allianzom.

AD 8)
Prijedlog promjene izgleda pecata Hrvatske javnobiljeznicke komore

ODLUKA
Pokrece se postupak za promjenu izgleda pecata Hrvatske javnobiljeznicke komore.
AD9)
Zahtjev javnog biljeznika Tea Karaboti¢-Milovcea iz Splita za odrzavanje uredovnih dana na otoku
Solti

ODLUKA

Uputit ¢e se pismeno svim javnim biljeznicima grada Splita da se izjasne o zahtjevu javnog biljez-
nika Tea Karabotica-Milovca iz Splita za odrzavanje uredovnih dana na otoku Solti.

AD 10)
Zahtjev javnih biljeznika Marije Ivan¢i¢ i Boska JuriSi¢a iz Solina o ukidanju zajedni¢kog
javnobiljezni¢kog ureda i preseljenja na nove adrese

ODLUKU

Javnim biljeznicima Mariji Ivan¢i¢ 1 Bosku JuriSi¢u daje se suglasnost za prestanak obavljanja
javnobiljeznicke sluzbe sa sjedistem u Solinu, Kralja Zvonimira 76, a daje suglasnost za obavljanje

g javnobiljeznicke sluzbe na novim adresama i to:

g Mariji Ivanci¢, na adresi Solin, poslovno prodajni centar (prizemlje)

E ;30§ku Jurisi¢u na adresi, Solin, Kralja Zvonimira 85.

=

S AD 11)

36 JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999.



Odluka o upucéivanju predstavnika Komore na II. Kongres javnih biljeznika Poljske u Varsavu od
14. do 17. listopada 1999, na temu “Javno biljeznistvo i pofesionalna tajna”
Donesena je
ODLUKA

Na II. Kongres javnih biljeznika Poljske koji ¢e se odrzati u Varasavi od 14. do 17. listopada 1999.

godine na temu “Javno biljeznistvo i profesionalna tajna.” Hrvatska javnobiljezni¢ka komora nece
uputiti ove godine svog predstavnika.

AD 12)
Program Notarius — prezentacija

Drustva Filex d.o.0 iz Zagreba prezentiralo je programa Notarius. Drustva Filex d.o.o iz Zagreb,
koji je ocijenjen kao vrlo prihvatljiv uz stanovitu nadgradnju, a koja se moze posti¢i suradnjom Filex
d.o.o0 s predstavnicima Javnobiljeznicke komore.

Dogovoreno je da ¢e Filex d.o.o. upoznati sve ¢lanove Komore sa programom Notarius dostavom
CD rom za probnu upotrebu.

AD 13)
Razno
a) Izvjesce Lucije Popov o statusu vrsitelja duznosti u javnobiljeznickom uredu pok. Nedjeljka
Zuzula

ODLUKA

Uputit ¢e se pismeno Ministarstvu pravosuda s prijedlogom da se Lucija Popov javni biljeznik iz
Zagreba opozove za vrsitelja duznosti javnog biljeznika , uz navodenje da je onemoguéena u provode-
nju ovlasti iz rjeSenja Ministra pravosuda o postavljenju.

b) Javnobiljezni¢ki dani

Kao Dan javnih biljeznika utvrden je 17. studeni odlukom Upravnog odbora 1996. godine. Kako
se taj datum priblizava i ujedno se obiljezava pet godina rada javnih biljeznika potrebno je utvrditi
dan, mjesto 1 program odrzavanja tog dogadaja.

Jednoglasno je postignut dogovor da ¢e se Dan javnih biljeznika obiljeziti u prostorijama Komore
19. ili 20. studenog 1999. godine.

Predsjednik i tajnik Komore zaduzuju se za program obiljezavanja Dana javnih biljeznika

c) Zahtjev za preseljenje javnobiljeznickog ureda Nenada Dolinara iz Zagreba
Donosi se

ODLUKA

Daje se suglasnost za preseljenje javnobiljezni¢kog ureda Nenada Dolinara s adrese
Zagreb, Vinogradska cesta 17a, na novu adresu Zagreb, Krajiska 2.

UPRAVNI ODBOR
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IZVOD 1Z ZAPISNIKA S IV. REDOVNE SKUPSTINE HJK ODRZANE
U PORECU U HOTELU “ZORNA” - ZELENA LAGUNA 17. TRAVNJA
1999.

Ad1)
Izbor radnog predsjednistva, ovjerovitelja zapisnika i zapisnicara

ODLUKA

U radno predsjednistvo izabrani su:

Ante Ili¢ - predsjednik; Jasenka Crnéec i Mato Krpaci¢ - clanovi
Za ovjerovitelje zapisnika:

Ilinka Lisonek, javni biljeznik iz Zagreba

Jasna Zori¢, javni biljeznik iz Zagreba

Za zapisniCara: Aleksandra Micelli-Ungar

AD 2)
Izbor Povjerenstva za brojanje glasova

ODLUKA

Osniva se povjerenstvo za brojanje glasova u sastavu:
Marija Kusti¢, Biserka Lovri¢ i Zlatko SimasSek
Zadatak Povjerenstva je prebrojati glasove prilikom glasovanja ¢lanova po tockama dnevnog reda.

AD 3)
Uvodna rijec i izvjes¢e predsjednika o polozaju javnobiljeznicke sluzbe

ZAKLJUCAK

Prihvaca se izvjesce predsjednika Komore o polozaju javnobiljeznicke sluzbe i poduzetim aktiv-
nostima tijekom 1998. godine.

AD 4)
Usporedni prikaz primitaka i izdataka kao financijsko izvjes¢e HIK u 1998. godini

ODLUKA

Prihvaca se usporedni prikaz primitaka i izdataka kao financijsko izvjesée Hrvatske javnobiljeznic-
ke komore za 1998. godinu.

AD 5)
Prijedlog prorac¢una Hrvatske javnobiljeznicke komore za 1999. godinu

ODLUKA

1. Prihvaca se prora¢un Hrvatske javnobiljeznicke komore za 1999. godinu u visini od
1,462.000,00 kuna. Proracun ¢ini sastavni dio ove Odluke.

2. Clanarina u 1999. godini za javne biljeznike iznosit ¢e 0,75% netto dobiti, odnosno netto os-
tvarenog dohotka, a prema rjesenju nadlezne porezne uprave za prethodnu godinu, no godi$nja obveza
prema Komori ne moze biti manja od 2.400,00 kuna.

AD 6)
Donosenje odluke o izmjeni i dopuni odluke o visini upisnine za javne biljeznike, javnobiljeznicke
prisjednike i javnobiljeznicke vjezbenike

z

ODLUKA
B
% Usvaja se odluka o izmjeni i dopuni odluke o visini upisnine za javne biljeznike, javnobiljeznicke
(% prisjednike i javnobiljezni¢ke vjezbenike. Visina upisnine za javne biljeznike iznosi 4.000,00 kuna, za
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javnobiljeznicke prisjednike 2.500,00 kuna i za javnobiljeznicke vjezbenike 1.000,00 kuna.
AD 7)
Izvjesée Nadzornog odbora HIK

ODLUKA
Prihvaca se izvjes¢e Nadzornog odbora o financijskom poslovanju Komore u 1998. godini.

AD )
Izvjesée disciplinskog tuzitelja

ODLUKA

Prihvaca se izvjesce disciplinskog tuzitelja u svezi disciplinske problematike za razdoblje izmedu
dvije skupstine (1998.-1999.) a izvjesée je sastavni dio ove Odluke.

AD9)
Izvjesce predsjednika Povjerenstva za stalno stru¢no usavrsavanje

ZAKLJUCAK

Izvjesce Povjerenstva za stalno stru¢no usavrsavanje ne prihvaca se.

Zaduzuje se Upravni odbor pozvati ¢lanove Povjerenstva za stalno stru¢no usavrSavanje da se
pismeno izjasne hoce li aktivno sudjelovati u radu Povjerenstva. U protivnom neka podnesu ostavke i
oslobode svoja mjesta za one kolege koji Zele savjesno i redovito raditi u Povjerenstvu.

AD 10)
Izvjesce predsjednika Povjerenstva za medunarodnu suradnju

ZAKLJUCAK

Izvjesée Povjerenstva za medunarodnu suradnju prima se na znanje i upucéuje predsjednik pov-
jerenstva da izvjeséuje ¢lanove Povjerenstva o aktivnostima tog povjerenstva, te povremeno sazove
sastanak ¢lanova. Pisano izvjesce ¢ini sastavni dio ovog zapisnika.

AD 11)
Izvjesce predsjednika Povjerenstva za unapredenje javnobiljeznicke etike

ZAKLJUCAK

Izvjescée Povjerenstva za unapredenje javnobiljeznicke etike se prihvada, i ¢ini sastavni dio ovog
zapisnika.

AD 12)
Prijedlog izmjena i dopuna Statuta Hrvatske javnobiljeznicke komore

ODLUKA

Izmjene i dopune Statuta HIK objavljenog u NN 26/95 i Statutarne odluke objavljene u NN br.
32/96 prihvacaju se djelomicno i to ¢lanak 1, 4., 5., 6., 7. 1 8. prijedloga izmjena i dopuna dok se ¢lan-
ci 2.1 3. ne prihvacaju.

Zaduzuje se strucna sluzba Komore da izradi proc¢iscéeni tekst Statuta.

AD 13)
Prijedlog Pravilnika o trajnom znanstvenom i stru¢nom usavrSavanju

ZAKLJUCAK

Prihvacéanje Pravilnika o trajnom znanstvenom i struénom usavrsSavanju odgada se do slijedece

SKUPSTINA
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PRVA OBAVIJEST

Europskom kongresu Austrijskog udruzenja javnih biljeznika
“Elektronska isprava i pravna sigurnost”
od 7. do 9. lipnja 2000. u Becu

Projekt visoke tehnologije Austrijskih javnih biljeznika, ostvaren u suradnji s Siemens d. d.
bit ¢e predstavljen na Europskom kongresu Austrijskog udruzenja javnih biljeznika.

Ovaj centralni, potpuno kompjuterizirani, arhiv isprava za austrijske javne biljeZni-
ke jedinstven je u Europi.

Vrhunska prezentacija elektronike i uporaba visoke tehnologije za prijenos isprava bit ¢e u
rezidencijalnom sjediStu Beca - dvorcu Hofburg, pod vodstvom medunarodnih stru¢njaka kao
Sto su Norbert Bolz, Hans Georg Brunner, Berhard Federer, Rupert Lay, Viktor Mayer
-Schonberger i Nicholas Negroponte. S njima ¢e se mo¢i voditi rasprava na temu “Elektron-
ska isprava i pravna sigurnost “. O¢ekujemo da ¢e oko tisucu sudionika iz Europske unije,
srednje 1 istocne Europe, juzne Amerike 1 naravno iz Austrije prisustvovati ovoj konferenciji.

Dodite u Be¢ 1 uzivajte u metropoli bogatoj kulturom koju ¢emo vam predstaviti u dijelu
naseg drustvenog programa.

Molimo da nas izvijestite o vaSem interesu kao sudionika za pojedine programe Kongresa
do 15. prosinca 1999.

Temeljem vaSe najave uputit cemo Vam program sa svim podacima i prijavnicom za sud-
jelovanje do kraja ove godine.

U ocekivanju vaseg dolaska u Be¢
S postovanjem,
Dr. Georg Weissman
predsjednik udruzenja javnih biljeznika Austrije

Svi zainteresirani obavijest o cijeni kotizacije, programu te rokovima
placanja mogu dobiti u HIK

Pozivate se na sudjelovanje za dodjelu

KURT WAGNEROVE NAGRADE 2000
AUSTRIJSKOG JAVNOG BILJEZNISTVA

Austrijska javnobiljeznicka komora dodjeljuje nagradu za kvalitetan strucan rad. Rad
mora biti temeljen na slu¢ajevima iz prakse i s pravnim rjeSenjima podobnim da se
bez spora rijeSe kroz javnobiljezni¢ku djelatnost.

Kurt Wagnerova nagrada za 2000 - Austrijskog javnog biljeznistva iznosi 7.500 EUR-a

Svi podaci glede sudjelovanja mogu se dobiti u Javnobiljezni¢koj komori Austrije,
1010 Be¢, Landesgerichtstrasse 20 (tel. 0043 1 402 45 09)

Rok za slanje rada je 31. 1. 2000. godine.
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P1SMA CITATELJA

BCD d.o.o.
Varazdin, Brace Radié¢a 17
U Varazdinu, 26.10.1999.

g. Vladimir Mar¢inko
glavni i odgovorni urednik ¢asopisa HJIK “Javni biljeznik”

Postovani g. Marcinko,

molimo da u sljede¢em broju Casopisa “Javni biljeznik” na prikladno mjestu, objavite sljedece priopcenje.
Naime, objavom dijela diskusije sa sjednice Upravnog odbora HIK u “Javnom biljezniku” broj 7, stranica 47,
pod to¢kom 9 — Razno, je izrecena objava neistinitih navoda koji mogu Stetiti pravnim i fizickim osobama koje
se u navedenom tekstu spominju.

Nase priopéenje glasi:

“Trgovacko drustvo BCD d.o.0. za usluge u oblasti elektrotehnike iz Varazdina je sudjelovalo u natjecaju
HJK. U natjecajnom roku izvrsili smo sve trazene uvijete.

U potpunosti dovrsen program u verziji DOS zadovoljio je sve zahtjeve natjeCaja. Ova verzija je u nekim
javnobiljeznickim uredima uspjes$no u primjeni jo§ danas i to od vremena prije raspisivanja natjeCaja. Nije
zabiljeZen niti jedan gubitak pohranjenih podataka ili nedostataka u radu.

Na naknadni zahtjev HIK, nakon okon¢anja natjecaja, izradena je i verzija istog programskog paketa u verziji
WINDOWS, koristenje najnovije baze podataka, legalno dostupne na hrvatskom trzistu. Kako bi se olaksalo
komuniciranje sa ocekivanim korisnicima programskog paketa s podrucja Zagreba, uspostavljena je poslovna
suradnja sa tvrtkom EURO DATA d.o.0. iz Zagreba.

Svim javnim biljeznicima u Republici Hrvatskoj je izravno, besplatno, dostavljena verzija programskog
paketa u verziji WINDOWS, sa potrebnim uputama za instaliranje i koriStenje programa.

Oni javni biljeznici koji su se odlucili na primjenu tog programa u svojim uredima, povoljno su se izrazili
o njegovim svojstvima. Takoder do sada nije zabiljezen niti jedan problem u funkcioniranju aplikacije. Prva i
do sada jedina nepovoljna reakcija je objava g. Ante Ilica u ¢asopisu “Javni biljeznik”, broj 7 od rujna 1999.

BCD d.o.0. do sada, od pocetka obavljanja djelatnosti 1992. godine, nije imao niti najmanjih nesuglasica
sa svojim korisnicima. Stoga i u ovom slucaju, kada je u dobroj vjeri i savjesno stavio na uvid svim ¢lanovima
HIJK svoju aplikaciju koja je predmet prava intelektualnog vlasnistva, ocekuje korektno ponasanje.

Svinavodi iz naseg oCitovanja mogu se provjeriti i dokumentirati, po¢evsi od rokova i regularnosti natjecaja,
kasnijih zahtjeva i postupaka.

Sigurni smo da bi i nezavisna stru¢na procjena naSe programske aplikacije u obje verzije, ocjena uskladenosti
sa zahtjevima pravnih propisa i pravila struke javnih biljeznika, kao i usporedna ocjena sa drugim ponudacima
iz natjeCaja i izvan natjecaja, potvrdila navode ovog ocitovanja.

Sto se ti¢e pitanja visine cijene programa, ona nikad nije bila predmet nikakvog ogitovanja od strane HIK
ili bilo kojeg od narucitelja programa.”

Zahvaljujemo na uvrstenju ovog teksta i pozdravljamo vas sa osobitim poStovanjem

BCD d.o.o0.
direktor
Zeljko Benc
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HRVATSKA JAVNOBILJEZNICKA KOMORA
ZAGREB, Rackoga broj 10
Telefon 01/4556-566, faks 01/4551-544
E-mail: notarska-komora.hr@zg.tel.hr
http://www.tel.hr/notari-hr

JAVNI BILJEZNICI

10000 ZAGREB (01)

Andrasi¢ Damir, Nehruov trg 43, tel.6523-375, fax.6550-843
Ankon Jasminka, Nehajska 22, tel.317-693

Bakovi¢ Marija, M.Matoseca 3, tel.3731-376

Burec Mladen, Ivani¢gradska 61, tel.2395-544

Cavajda Zorka, Ilica 34, tel.424-459,4343-06

Ceri¢ Velimir, Ul hrvat.proljeca 65, tel.2989-822
Dabeli¢ Marina, Draskovié¢eva 13, tel.4612-316
Dolinar Nenad, Krajiska 2, tel.3772-869, 3707-820
Dujmovi¢ Iva, JuriSi¢eva 21, tel.4814-519

DzZanki¢ Pero, Vukovarska 254, tel.6180-350, fax.6180-361
Frid Zdenko, Poljicka 27, 6154-322

Gajski Alemka, Eisenhutova 5, 211-332

Glibota Milan, Ul.grada Vukovara 82, tel.6151-960
Grladinovi¢ Dubravka, Draskovic¢eva 13, tel.4612-316
Hanzekovi¢ Iva, Radnicka c. 22, tel.6184-818, fax
6184-814

Herceg-Milicevi¢ Ljiljana, Pordi¢eva 13, tel.431-430
Horvat-Pernar Zeljka, Savska c. 9, tel.4829-570, 4829-571
Hukelj Anica, Mrazoviceva 6, tel. 4819-955 1956

1li¢ Ante, Fijanova 2, tel.224-963

Jaki¢ Branko, Av.Dubrovnik 8, tel.6526-221

Jakobovi¢ Gordana, Ilica 176, tel.3777-317, 3776-181
Juri¢ Marijan, Savska cesta 56, tel.6177-134
Knego-Rogina Jadranka, Argentinska 4, tel.3451-946
Kutija-Kuspili¢ Renata, Maksimirska 3, tel.2395-984 i
985

Lisonek Ilinka, Trg Burze 4, tel.4810-493

Marc¢inko Vladimir, Palmoti¢eva 70, tel.4839-948
Maroslavac Zeljka, Av.Dubrovnik 12, tel.6551-373
Martinovi¢ Igor, Petrinjska 14, tel.425-660

Martinovi¢ Vlatko, Trg K. Tomislava 14, tel.431-837
Matko-Ruzdjak Jozica, Kneza Viseslava 2, tel.4611-760
Matos$ Mladen, Ilica 297, tel.3779.206, fax.3776-595
Modrusan Kornelija, Draskoviceva 8§, tel.276-892
Parlov Ivan, Ozaljska 21,tel.397-333, fax.398-333
Pejovi¢-Fumic¢ Lidija, llica 75/1, tel.4846-795

Popov Lucija, Iblerov trg 2/11, tel.4552-702

Pucar Vesna, Maksimirska 48/11, tel.2303-703, 704
Ranogajec Branko, Zajceva 44, tel.2431-328,fax. 2431-512
Ribari¢ Obrenija, Masarykova 5, tel.4855-084

Sudar Dusko, Mesnicka 9, tel.434-172
Svedrovi¢-Kilibarda Ljubinka, Slovenska 3, tel.3779-300,
fax.3779-500

Sargevi¢ Vladimir, Selska 153, tel. 322-612

Sagkor Stjepan, Petrinjska 4, tel.4810-535
Skari¢ié-Sin¢i¢ Lada, Radnic¢ka cesta 22, tel.6184-813
Skrinjar Senija, Vlaska 103, tel.4557-124

Tadi¢ Nikola, Prilaz B.Dezeli¢a 61, tel.3773-787

Vali¢ Katica, Trg N.S.Zrinskog 17, tel.4873-060

Zajec Vlasta, Ilica 5, tel.4817-399

Zori¢ Jasna, Zapoljska 36, tel.211-331

Zitko Janko, Polji¢ka 12, tel.6117-303

Ured pok. Zuzul Nedjeljka, Marticeva 17, tel.4616-915
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31300 BELI MANASTIR (031)
Verica Rok, Adama Dugackog 39, tel.700-707

31551 BELISCE (031)
Ruzica Gagro, Vijenac S.H.Gutmana 12 , tel. 663-555

23210 BIOGRAD NA MORU (023)
Kvartu¢ Dusan, Obala P.KreSimira IV bb tel.383-021

43000 BJELOVAR (043)

Kusti¢ Marija, A.Star¢eviéa 5b, tel.242-145
Osmanovi¢ Nevenka, P.Preradovica 4, tel.241-250
Markovi¢ Slavka, A.Mihanovica 5, tel.241-553

20271 BLATO (020)
Markita Vojvodi¢ Ulica 31 tel.851-917

10291 BRDOVECKO PRIGORJE(BRDOVEC) (01)

Poljak Estera, Ilije Gregori¢a 128, tel.705-823

52419 BUZET (052)
Kravar mr Ante, Sportska ulica 1/3/1, tel.663-344

21256 CISTA PROVO (021)
Ujevi¢ Petar, zgrada op¢ine , tel.842-181

51250 CRIKVENICA (051)
Boras Koko, UlL.K.Zvonimira 82,tel.242-439

40000 CAKOVEC (040)

Crnlec Jasenka, I.G.Kovacica 6, tel.311-208
Kvakan Ivan, R.Boskovica 25, tel.390-773
Marodi Ivan, Gajeva 7, tel.390-477

43240 CAZMA (043)
Torbasinovi¢ Ljerko, Trg Cazm.kaptola 9, tel.772-342

43500 DARUVAR (043)
Cop Mladen, Trg K. Tomislava 1, tel.333-512

51300 DELNICE (051)
Mihel¢i¢ Nikola, Amerikanska 3, tel.811-812

49240 DONJA STUBICA (049)
Cividini Marija, Trg Matije Gupca 11, tel.286-268

31540 DONJI MIHOLJAC (031)
DPurdevi¢ Dinko, Trg A.Staréevica 11, tel.632-527

22320 DRNIS (022)
Fredotovi¢ Srdan, Vladimira Nazora 8,tel.886-148

20000 DUBROVNIK (020)
Cari¢ Lucija, Put Republike 32, tel.426-251
Stani¢ Andelko, Ante Starcevica 72, tel.432-777

Viden Niksa, Ante Star¢evica 6, tel.412-644
47250 DUGA RESA (047)
Anti¢ Ivanka, Trg Sv.Josipa br.6, tel.844-262

10370 DUGO SELO (01)
Copi¢ Kresimir, M.Juri¢ Zagorke 1, tel.2754-479
Milosevi¢ Vesna, Zori¢eva 29, tel.2759-025

31400 PAKOVO (031)
AS¢i¢ Jozo, Stjepana Radic¢a 2, tel.8§14-515
Ratincevi¢ Pavao, Stjepana Radica 4, tel.814-325

48350 PURDEVAC (048)
Tomo Matulec, Kralja Zvonimira 2, tel.813-891

43280 GARESNICA (043)
Branka Skali¢ki, Ul. Hrvatskih branitelja 1, tel.532-476

44400 GLINA (043)
Marina Bukovac, S. 1 A. Radica 10, tel. 882-192

53000 GOSPIC (053)
Zduni¢ Boris, Popa Frana Binickog 4, tel.574-862

43200 GRUBISNO POLJE (043)
Luketi¢ Ivo, Brac¢e Radica 1, tel.485-025

32236 ILOK (032)
Tomislav Simunié¢, Vukovarska 66, tel. 590-300

21260 IMOTSKI (021)
Juros Stipe, Trg K. Tomislava 8, tel.842-240
Repusi¢ Pasko, A.Starcevica 16 , tel.841-205

42240 IVANEC (042)
Sagi-Belcar Nada, Mirka Malesa 18, tel. 782-104

10310 IVANIC-GRAD (01)
Lovri¢ Biserka, Slobode 2a, tel. 2888-688

10450 JASTREBARSKO (01)
Volari¢ Stjepan, Brace Kazi¢ 7 , tel. 6283-969

47000 KARLOVAC (047)

Augustinovi¢ Marina, V.Lisinskog 5/1, tel. 615-466
Bubas-Maglic¢i¢ Nina, [.G.Kovacica 2 tel. 616-111
Kai¢ Zeljko, Matije Gupca 1/11, tel. 615-202/204
Zaja Blanka, Radiéeva 12, tel. 220-066

51215 KASTAYV (051)
Mavrinac Radosna , Kastav 120, tel.691-070

21216 KASTEL STARI (021)
Donika-Stanojevi¢ Josko, Obala K.Tomislava 26,
tel.232-333
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49290 KLANJEC (049)
Jelavi¢ Zoran, Ul.Lijepe nase 22a, tel.550-430

22400 KNIN (022)
Cujec Josip, Ul.Kralja Zvonimira 101,tel.662-673

48000 KOPRIVNICA (048)

Bakra¢ Nikola, Opaticka 5, tel.622-755

Mr. Jurseti¢ Ivan, Krizevacka 5, tel.622-440

Ostovi¢ Marina, Florijanski trg 12, tel.623-820

Papac Ljubica, A.Nemcic¢a 1/1, tel.626-817, fax.626-819

20260 KORCULA (020)
Kaliman Ivna, UL.30 br.3, tel.715-758

51221 KOSTRENA (051)
Nenad Bogosavljev, Glavani 89, tel. 289-570

49000 KRAPINA (049)
Bjelci¢ Damir, Ljudevita Gaja 8§, tel.373-064

48260 KRIZEVCI (048)
Jeli¢-Versi¢ Natasa, Balti¢eva 4, tel.682-890
Tusek Visnja, 1.Z.Dijankoveckog 7, tel.681-700

51500 KRK (051)
Dvornici¢ Boleslav, Trg J.B.Jelacica 5, tel.221-622
Muhvi¢ Maja, Svetog Bernardina bb, tel.221-674

44320 KUTINA (044)
Malaci¢ Mira, Hrvat.branitelja 11, tel.681-500
Medi¢ Mate, Trg K. Tomislava 10, tel.626-411

52220 LABIN (052)
Udovici¢ Rita, Sv.Katarine bb tel.856-013
Zustovi¢-Bateli¢ Ingrid, Sv.Katarine 12, tel.851-053

51415 LOVRAN (051)
Bruno Skraljsky Setaliite M. Tita 35, tel.293-426

42240 LUDBREG (042)
Radasi¢ Kruno, M. Krleze 27, tel.810-125,810-145

51550 MALI LOSINJ (051)

Markovi¢ Bozo, Losinjskih brodograditelja 30, tel.233-
047

21300 MAKARSKA (021)

Barbi¢ Ante, Ul.5.svibnja 1533 br.1, tel.615-500
Pejkovi¢ Ante, Ul Stjepana Radica 7, tel.615-257

20350 METKOVIC (020)

Ple¢as Miho, Trg K. Tomislava 3, tel.691-352
Nikoli¢ Vlado, A.StarCevica 9, tel. 681-154

40315 MURSKO SREDISCE (040)

Ruza Hoblaj, Ul. J. Broza Tita 18, tel. 543-300

31500 NASICE (031)
Simasek Zlatko, Kralja Zvonimira 4, tel.613-495

35400 NOVA GRADISKA (035)
Zima DraZen, A.Stepinca 7, tel.361-961

42220 NOVI MAROF (042)
Vidovi¢-Dzidi¢ Nada, Mirka Rackog 2, tel.612-244

51259 NOVI VINODOLSKI (051)
Tus Jelena, Frankopanski trg br.8, tel.245-503

44330 NOVSKA(044)
Ante Perek, Trg L.I.Oriov¢anina 18/1,tel.601-515

47300 OGULIN (047)
Br¢i¢ Mirjana, Ul.Ivane Brlic-Mazurani¢ 2, tel.525-444

35430 OKUCANI (035)
Stanka Jelini¢, A.StarCevica 1 tel.371-627

21310 OMIS (021)
Vukovié Radoslav, Zarka Drazojevic¢a bb,tel.861-753

51513 OMISALJ (051)
Budimir Zvonimir, Prikeste 15, tel.841-754
Malinska 051/858-697

51419 OPATIJA (051)
Kuzle Kresimir, M.Tita 179, tel.272-939, fax.711-280
Suran Nataga, M.Tita 144, tel.272-955, fax.271-738

33515 ORAHOVICA (033)
Novaci¢ Antun, Bana Jelaci¢a 19a/l, tel.674-336

35250 ORIOVAC (035)
Meduni¢ Ruza, Trg Hrvat.preporoda bb, tel.431-321

49243 OROSLAVJE (049)
Tadi¢ Petar, Ul.Milana Prpic¢a 70, tel.284-362

31000 OSIJEK (031)

Bori¢ Mirjana, J.Gotovca 13, tel.202-200,fax.202-204
Dragun Josip, S.Radica 8§, tel.120-336

Dumanci¢ Dragica, Kapucinska 40, tel.121-277
Kovacev Tatjana, Europske avenije 3, tel.206-605
Paveli¢-Musa Zdenka, Zupanijska 13, tel.127-837
Peri¢ Lidija, Kapucinska 25/1, tel.44-771

52000 PAZIN (052)
Bleci¢ Marija, M.B.Rasana 12, tel.621-544

23290 PAG (023)
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Skunca Elizabeta, Podmir bb, tel.612-281

44250 PETRINJA (044)
Antos-Kovacicek Visnja, Strossmayerov trg br.7,
tel.814-587

33405 PITOMACA (033)
Marija Kovac, Trg Kralja Tomislava bb/Il, tel.782-191

34310 PLETERNICA (034)
Grguri¢-Rukavina Dubravka, Ul. J. Sveara 7, tel.251-305

20340 PLOCE (020)
Zderi¢ Ante, Neretvanskih gusara br.12,tel.670-323

52440 POREC (052)
Macini¢ Ivan, Obala Mars$ala Tita 6,tel.452-673

34000 POZEGA (034)
Bagari¢ Niko, Trg Sv.Trojstva 5, tel.272-551
Brekalo Ante, Zupanijska 19, tel.272-332

40323 PRELOG (040)
Ljiljana Blazeka, Trg Sv.Florijana 20, tel.645-062

49218 PREGRADA (049)
Paveli¢ Irma, Kostelgradska 9, tel.376-415

52100 PULA (052)

Crljenica Alida, Cirilometodske druzbe 1, tel.215-625
Cerin Franko, Olge Ban 10, tel. 218-015

Kopi¢ Nansi, Kapitolinski trg 10, tel.217-808

Krajcar Denis, Flanaticka 10, tel.215-315, fax.217-368
Perkovi¢ Divna, Mletacka 2 ,tel.217-505

Perusko Dolores, Ljubljanska 3a, tel.216-715

51280 RAB (051)
Radi¢ Ermina, Mali Palit bb, tel.725-498

51000 RIJEKA (051)

Bani¢ Miroslav, Adamiceva 6/11, te.217-517

Borci¢ Jadranka, Trg R. Hrvatske 1, tel.212-513, 339-
198

Cuzela Vesna , Korzo 18, tel.339-686, fax. 212-479
Dobrila Dusan, Uzarska 2, tel.211-424 fax.213-321
Grozdani¢-Dekleva Marija, R.Strohala 2/1- tel.336-727
Lovrovi¢ Vera, Fiorello La Guardia 25, tel.212-665
Panjkovi¢ Velibor, Ante Starcevica 4, tel.214-080
Paravi¢ Darko, Gnambova 2/11, tel/fax.330-532,tel.336-146
Smojver-Basi¢ Andelka, Skolji¢ 2, tel.335-890
Sokoli¢-Ozbolt Olga, Trg R.Hrvatske 1, tel.212-513, 339-198
Svegovié Vesna, Titov trg 10, tel.335-753

52210 ROVINJ (052)
Dusi¢ Davor, Ul.Carera 20, tel.818-051, 811-005
Zuji¢ Rino, N.Quarantotto bb, tel.830-008

10430 SAMOBOR (01)
Frkovi¢ Gordana, Trg kralja Tomislava 13/1, tel.3366-210
Jozinec Ljubica, Trg kralja Tomislava 13/1, tel.3366-209

53270 SENJ (053)
Vrban Zvonimir, Pavlinski trg 17, tel.881-759

10360 SESVETE (01)

Batusié-Slogar Zinka, Trg A.Mihanoviéa 3, tel.2006-420
Cergar Milka, Ninska 1, tel.2000-582,fax.2010-291
Vuger Ignac, Karlovacka c.2.tel.2000-857

21230 SINJ (021)
Delonga Vladimir, Put Medina 3, tel.822-121

44000 SISAK (044)

Cubeli¢ Ivan, S.A Radic¢a 34, tel.521-228
Markovi¢ Ivan, Rimska 28, tel.523-694
Mrksa Andelko, I.K.Sakcinskog 1, tel.523-363

35000 SLAVONSKI BROD (035)

Brac¢un Miroslav, ULP. KreSimira IV br.3,
tel.233-001,fax.233-016

Kopor¢i¢ Zvonimir, N.Zrinskog 46a, tel.44635,fax.443-634
Vukovi¢ Mijo, Zajc¢eva 9, tel.239-612

33520 SLATINA (033)
Krpaci¢ Mato, Trg Sv.Josipa 6, tel.550-665

21210 SOLIN (021)
Ivanci¢ Marija, Kralja Zvonimira 72, tel.210-548
Jurisi¢ Bosko, Kralja Zvonimira 72, tel.210-548

21000 SPLIT (021)

Bilan Vedrana, Kneza Lj.Posavskog 17/1, tel.342-703
Bradari¢ Ivan, Obala Hrv.nar.preporoda 9,tel.341-616
Kekez Nevenka, Glagoljaska 2, tel.355-107
Kovacgevié¢ Borica, Ivana Gunduli¢a 44/11, tel.362-497
Makelja-Sulji¢ Jagoda, Simiéeva 2, tel. 371-442
Matej¢i¢ Domagoj, Gunduli¢eva 20/1, tel.343-096
Matkovi¢ Toma, Slaviceva 12, tel.355-650, fax.591-901
Milié-gtrkalj Zrinka, Domov.rata 28, tel.361-289
Popovac Mirjana, Hrvojeva 10, tel. 341-500

Mr. Puljiz Zoja, Tolstojeva 41, tel. 347-000

Raj¢i¢ Ivan, Domovinskog rata 3, tel.342-815

Rubi¢ Mira, Domovinskog rata 11, tel.342-511

Zloki¢ Slobodan, Velebitska 26, tel.523-462

Teo Karaboti¢-Milovac, Kavanjinova 4, tel.360-493
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21300 SUPETAR (021)
Kuzmani¢ Ervin, Porat 24, 630-555

21460 STARI GRAD (021)
Plenkovi¢ Jadranka, Sv.Rok bb, tel.765-547, 765-709

10380 SVETI IVAN ZELINA (01)
Racki Branka, Trg Ante Starcevica 14/11, tel.2060-937

22000 SIBENIK (022)

Malenica Ljiljanka, Splitska 5, tel.331-812

Lucev Igor, S.Radi¢a 79a, tel.322-374

Vuletin Vojislav, Vladimira Nazora 9, tel.212-096

21240 TRILJ (021)
Bradari¢ Josip, Bana Jelacica 2, tel.832-058

21220 TROGIR(021)
Biuk Zeljena, Matije Gupca 1/11, tel.885-397
Zanko Petar, Matije Gupca 1/1 tel.885-330

31550 VALPOVO (031)
Popovi¢ Mandica, Vijenac 107.brigade HV br.3, tel.650-
211

42000 VARAZDIN (042)

Benc Rankica, Vrazova 8c, tel.211-400

Cmrlec-Kigi¢ Biserka, Mihanoviéeva 2, tel.211-662
Dui¢ Melanija, Franjevacki trg 17, tel.210-258, 212-214
Raus-Klier Zvjezdana, Anina 2, tel.212-812

Stimac Bojana, Bra¢e Radica br.6, tel.212-833
Vajdi¢-Sevsek Jagoda , Pavlinska 5, tel.320-015

10410 VELIKA GORICA (01)

Malekovi¢ Ivan, Trg K. Tomislava 37,tel.6225-266
Miréetié¢ Nives, N.Sopa 41, tel.6225-277

Spevec Ranka, Trg K.Tomislava 39, tel. 6240-022

42207 VINICA (042)
Trstenjak Stjepan, Opecka 7, tel.722-461

32100 VINKOVCI (032)
Kova¢ Mirodar, Trg B.J Sokéevica 1, tel. 334-235
Mirié¢ Zelimir, Hrvat.Zrtava 6, tel.334-221

33400 VIROVITICA (033)
Filipovi¢-Kovaci¢ Dubravka, V. Nazora 3/11,tel.726-850

22211 VODICE (022)
Gojanovi¢ Aljosa, Herfordska bb, tel.441-644, fax.440-944

10340 VRBOVEC (01)
Koreti¢ Dubravka, Trg P.Zrinskog 7, tel.2792-892

21276 VRGORAC (021)
Kristi¢ Ivan, Tina Ujevica 13, tel.675-160

52450 VRSAR (052)
Pordano Pahovi¢, Rade Koncara 15, tel.442-163,

32000 VUKOVAR (032)
Biserka Arambasi¢, I.G.Kovacica 2, tel. 441988, fax.441-989
Fedor Paunovi¢, Marsala Tita 5, tel.653-526

49210 ZABOK (049)
Podgajski Vlasto, Matije Gupca 70, tel.221-168

23000 ZADAR (023)

Grigillo-Ramljak Darija, Dalmat.sabora 5,tel.436-176
Kolega-Zubci¢ Alkica, F.Grisogono 9, tel..213-474
Marcina Vera, Jurja Barakovica 4/11, tel.314-665
Milovac Nadica, Jurja Dalmatinca 8/1,tel.314-651

Mr. Miskovi¢ Davor, M.Klaic¢a 7, tel. 311-111,

fax. 315-825

Miskovi¢ Pavica, Bra¢e Vranjanin 9, tel.433-100

10290 ZAPRESIC (01)
Adzija Ivan, Trg zrtava fasizma 8§, tel.3310-875,
fax.3310-876

49250 ZLATAR (049)
Bartolek Zvonimir, Sajmisna 5, tel.466-808
Pozai¢ Purdica, Zagrebacka 15A, tel.467-077

52341 ZMINJ (052)
Krajina Zeljko, Trg 9.rujna bb, tel.752-723, fax. 743-463

32270 ZUPANJA (032)
Miskovi¢ Marijan, Veliki Kraj 50, tel.833-867
Marosevi¢ Kata, Veliki Kraj 54 tel.832-793
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POPIS JAVNOBILJEZNICKIH PRISJEDNIKA

IME I PREZIME ZAPOSLEN KAO URED JAVNOG BILJEZNIKA
PRISJEDNIK OD

1. Sre¢ko Vistica 20.6.1995. Ivan Rajci¢, Split

2. Stjepan Kraljevi¢ 20.6.1995. Ivan Rajci¢, Split

3. Marina Pei¢-Cerin 1.8.1995. Franko Cerin, Pula

4. Zeljko Gugec 20.11.1995. Stjepan Volari¢, Jastrebarsko

5. Tatjana Peri¢ 4.12.1995. Josko Donika-Stanojevi¢, Kastel Stari
6. Zoran Saboli¢ 1.11.1995. Zdenko Frid, Zagreb

7. Suzana Vozila 1.1.1996. Velibor Panjkovi¢, Rijeka

8. SaSa Dunatov 23.2.1996. DusSan Dobrila, Rijeka

9. Robert Beleti¢ 1.7.1996. Darko Paravi¢, Rijeka
10. Zeljka Tranfi¢ 1.10.1996. Marina Augustinovi¢, Karlovac
11. Sanda Pandza 18.12.1996. Anica Hukelj, Zagreb
12. Suzana Serda-Pavlovi¢, 24.12.1996. Jozica Matko-Ruzdjak, Zagreb
13. Mirna Plisko 1. 1.1997. Franko Cerin, Pula
14. Vesna Ogorevc 1.3.1997. Vedrana Bilan, Split
15. Jasmina Pizir 23.6.1997. Ilinka Lisonek, Zagreb
16. Sanja Kodrnja 23.6.1997. Ilinka Lisonek, Zagreb
17. Lidija Metlikovec 1.7.1997. Rankica Benc, Varazdin
18. Koraljka Madari¢ 1.7.1997. Jagoda Vajdi¢-Sevsek, Varazdin
19. Vihor Kuspili¢. 1.1.1998. Renata Kutija Kuspili¢, Zagreb
20. Gordana Legovi¢ 1.1.1998. Vesna Cuzela, Rijeka
21. Morana Erak-Dusi¢ 2.2.1998. Davor Dusi¢, Rovinj
22. Goranka Marusi¢-Kontent 24.2.1998. Vladimir Marc¢inko, Zagreb
23. Zeljko Jurlina 13.3.1998. Branko Jaki¢, Zagreb
24. Daniela Bozi¢ 15.4.1998. Mladen Matos, Zagreb
25. Stanislava Galovi¢ 1.5.1998. Jasna Zori¢ , Zagreb
26. Zlatka Kreber 4.5.1998. Vesna Pucar, Zagreb
27. Marija Markovi¢ 26.6.1998. Andelko Stani¢, Dubrovnik
28. Zdravka BiSc¢anin-Pesut 15.7.98. Zeljka Horvat-Pernar, Zagreb
29. Loris Baric¢evi¢ 4.8.1998. Marija Grozdani¢-Dekleva, Rijeka
30. Suada JaSarevic¢ 21.9.1998. Vlatko Martinovi¢, Zagreb
31. Zoran Kosi¢ 1.10.1998. Janko Zitko, Zagreb
32. Jelena Grgié 10.11.1998. Mirjana Bori¢, Osijek
33. Ljubica Bajaki¢ 1. 1.1999. Zdenko Frid, Zagreb
34. Gordana Plicani¢ 21.5.1999. Milka Cergar, Sesvete
35. Elen Obuljen 18.6.1999. Vera Lovrovi¢, Rijeka
36. Mira Reli¢ 7.7.1999. Miroslav Bracun, Slavonski Brod
37. Dusko Bambi¢ 8.7.1999. Denis Krajcar, Pula
38. Marlena Ili¢ Gvozdenovi¢ 2.9.1999. Zdenka Paveli¢-Musa, Osijek
39. Helena Dragun 26.9.1999. Slobodan Zloki¢, Split
40. Boza Svedrec 1.10.1999. Alemka Gajski, Zagreb
41. Latinka Ivosevié¢ 1.10.1999. Jasenka Crnéec, Cakovec
42. Zvjezdana Popovié
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

POPIS JAVNOBILJEZNICKIH VJEZBENIKA

E I PREZIME

. Sanja Vladusi¢

. Nedzad Uzunovi¢

. Zoran Vrsalovi¢

. Mijo Peric¢,

. Ivana Ili¢,

. Mirella Varga

. Dubravka Jakovac,
. Davorka Flego

. Mirjana Klarin

NataSa Sgardelli
Tibor Kralj

Vlatka Pipalo-Dergez
Miodrag Ivkovi¢
Snjezana Felzer
Barbara Krizmani¢
Sanja Lovri¢

Tamara Vejnovié¢
Melita Vukacevi¢
Lana Zadrovi¢

URED JAVNOG BILJEZNIKA

Jozica Matko-Ruzdjak, Zagreb
Zeljko Krajina, Zminj

Velibor Panjkovi¢, Rijeka
Lidija Peri¢, Osijek

Ante Ili¢, Zagreb

Gordana Jakobovi¢, Zagreb
Alemka Gajski, Zagreb

Vesna Cuzela, Rijeka

Velibor Panjkovi¢, Rijeka

J. Bor¢ic¢.i O. Sokoli¢-Ozbolt, Rijeka
Ankica Hukelj, Zagreb

Nikola Bakra¢, Koprivnica
Darko Paravi¢, Rijeka

Zoja mr. Puljiz, Split

Vesna Cuzela, Rijeka

Vlasta Zajec, Zagreb

Franko Cerin, Pula

Alemka Gajski, Zagreb
Franko Cerin, Pula
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POPIS JAVNIH BILJEZNIKA SLOVENIJE

NOTARSKA ZBORNICA SLOVENIJE
1000 LJUBLJANA, Cigaletova 5
Tel. 139-25-70, fax: 131-12-96

Ajdovscina
CERMELIJ Laura, Tovarniska ¢ 4/a, 5270 Ajdovicina, tel.
065/63-779, tel. i fax: 065/641-190

Brezice
DOKLER Andrej, Cesta prvih borcev 43, 8250 Brezice, tel. i
fax: 0608/61-474, 61-075, fax: 0608/61-477

Celje

FINK Marko, Stanetova 16, 3000 Celje, tel. i fax: 063/483-050
ROJEC Anton, Miklosic¢eva 1, 3000 Celje, tel. i fax:
063/481-251, tel. 063/481-262

Cerknica
INTIHAR Draga, Cesta 4. maja 16, p.p. 72, 1380 Cerknica,
tel. 793-347, fax: 793-349

Crnomelj
FERLEZ Janez, Lojzeta Fabjana 7, 8340 Crnomelj, tel. i fax:
068/51-082, 51-557

Domzale

ROZMAN Joze, Kolodvorska 9a, 1230 Domzale, tel. i fax
715-866, 715-868

LOKOSEK Majda, Kolodvorska 8, 1230 Domzale, tel. i fax:
715-896, tel. 795-864

Gornja Radgona
HOJS PERSAK Danica, Kerenéi¢eva 3, 9250 Gornja
Radgona, tel. 1 fax 069/61-666

Grosuplje
KOTAR Marjan, Taborska 6, 1290 Grosuplje, tel. i fax: 763-
661

Idrija
ROZMAN Andrej, Vojkova 8, 5280 Idrija, tel. : 065/73-130,
fax: 065/172-335

Ilirska Bistrica
TERNOVEC Aleksander, Gub¢eva 42, 6250 Ilirska Bistrica,
tel. 1 fax: 067/42-622

Jesenice
SVETINA Nada, C. Cirila Tav¢arja 3/b, 4270 Jesenice, tel. i
fax: 064/862-322

Kamnik
NOVAK Janez, Glavni trg 20, 1241 Kamnik, tel. i fax: 817-
153

Kocevje
Mag. CESAREK Nina, Trg zbora odposlancev 66, 1330

Kocevje, tel. 855-615, tel. i fax: 855-616

Koper

KOVACIC Nevenka, Ferrarska ul. 30/1, 6000 Koper, tel
066/401-480, 401-481, fax: 066/393-233

FERLIGOJ Dravo, Ferrarska 14, 6000 Koper, tel. 066/38-
321, 38-322, 38-324, fax: 066/21-160-20

Kranj

TROBEC BUCAN Dusa, Koroska cesta 2/II, 4000 Kranj,
tel. 064/22-44-33, fax: 064/22-43-22

PINTAR Vojko, Cesta Koroskega odreda 1, 4000 Kranj, tel.
1 fax: 064/224-048, tel. 064/222-040

Krsko
PAVLIN Boris, Cesta krskih Zrtev 9, 8270 Krsko, tel.
0608/231-750, 231-751, fax: 0608/231-752

Lenart
LESNIK Milo§, Trg osvoboditve 15, 2230 Lenart, tel. i fax:
062/72-62-71

Lendava
ZAG GYOFI Marija, Trg ljudske pravice 6, 9220 Lendava,
tel. 1 fax: 069/75-936

Litija
BREGAR Miro, UI Mire Pregljeve 4, 1270 Litija, tel. i fax:
884-297

Ljubljana

BERDEN Dusica, Gosposvetska 5, 1000 Ljubljana, tel. i
fax: 133-72-78

DERNOVSEK Joze, Tavéarjeva 6, 1000 Ljubljana, tel. 301-
432, 133-96-16, tel. i fax: 133-96-17

SKRK Andrej, Dunajska 5611, 1000 Ljubljana, tel. 136-12-
42, 136-11-02, fax: 136-11-35

TORY Nevenka, Beethovnova 14, 1000 Ljubljana, tel. 12-
64-272, tel. 1 fax: 12-64-298

TERCELJ VEROVSEK Katja, Cufarjeva 3, 1000 Ljubljana,
tel. 1 fax: 311-392, 132-73-17

KOSAK Miro, Trg republike 3, 1000 Ljubljana, tel. 125-74-
72, fax: 125-74-82

KUMAR Nada, Trdinova 7, 1000 Ljubljana, tel, i fax: 325-
000, tel. 133-93-75, 133-93-88

LEPSA Boris, Slovenska c. 55/c, 1000 Ljubljana, tel. 133-
10-11, 139-24-24, fax: 134-45-13

PODGORSEK Bojan, Tavéarjeva 3, 1000 Ljubljana, tel. 13-
17-042, fax: 130-19-30

RUZIC TRATNIK Marina, Jar§ka 21, 1000 Ljubljana, tel.
141-73-16, tel. i fax: 141-73-12

ZUPANCIC Metka, Vilharjeva 27, 1000 Ljubljana, tel. i fax:
137-73-61, tel 137-73-62.
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Ljutomer
SOMEN Franc, Glavni trg 7, 9240 Ljutomer, tel. i fax:
069/81-800

Maribor

BOHINC Stanislav, Partizanska 6, 2000 Maribor, tel. i fax
062/224-671

KALINGER Dusica, Gregorc¢ic¢eva 4, 2000 Maribor, tel.
062/225-820, tel. 1 fax: 062/225-715

AJDIC Tomislav, Partizanska 131a, 2000 Maribor, tel.
062/225-836, fax: 062/225-384

BUKOVIC Friderik, TPC “CITY” Vita Kraigherja 5, 2000
Maribor, tel. i fax: 062/23 10 440

HORVAT Breda, Vetrinjska 11, 2000 Maribor, tel. i fax:
062/225-553

MATEL Erih, PreSernova 18, 2000 Maribor, tel. i fax:
062/215-913

Murska Sobota

Mag. ROSKER Andrej, Staneta Rozmana 11a, 9000 Murska
Sobota, tel. i fax: 069/31-724,

RATNIK Joze, Kocijeva 14a, 9000 Murska Sobota, tel.
069/35-390, fax: 069/21-209

Nova Gorica

LUCOVNIK Eva, Bevkov trg br. 2, 5000 Nova Gorica, tel:
065/29-792, 13-25-900, fax: 065/13- 25-905

GUSTINCIC Zdenka, Kidri¢eva 9a, 5000 Nova Gorica, tel.
065/23-311, fax: 065/23-360

Novo mesto

TIRAN Andrej, Presemov trg 8, 8000 Novo mesto, tel. 1 fax:
068/21-559

MALIC Marta, Rozmanova ul. 38, 8000 Novo mesto, tel. i
fax: 068/375-020, 375-021, 375-030

Ormoz
KECEK Slavko Alojz, Vrazova 2, 2270 Ormoz, tel. .062/74
20 10, fax: 062/74 20 11

Piran
TAVCAR PASAR Mojca, Lucija, Obala 114, 6320 Portoroz,
tel. 066/21-760, fax: 066/770-454

Postojna
JERSE Darko, Presernova 1, 6230 Postojna, tel. i fax:
067/24-260

Ptuj

SKOVRLJ Marija, Ulica heroja Lacka 5, 2250 Ptuj, tel. i
fax: 062/779-195

SOEMEN Andrej, Trstenjakova ul. 5, 2250 Ptuj, tel. i fax:
062/779-104

Radovljica

KRAINER Stane, Gorenjska c. 2, 4240 Radovljica, tel.
064/714-416, 715-325, fax: 064/715-325

Sevnica
VIDIC Alojz, Glavni trg 41, 8290 Sevnica, tel. 0608/82-793,
fax: 0608/41-552

SeZana
MESAR Milan, Kosovelova 41b, 6210 Sezana, tel. 067/72-
733, fax: 067/31-416

Slovenj Gradec

MLAKAR Janez, Vorancev trg 2, 2380 Slovenj Gradec, tel. i
fax: 0602/45-409

KRALJ Sonja, Francetova 7, 2380 Slovenj Gradec, tel.
0602/42-654, fax: 0602/45-303

Slovenska Bistrica
SKRK Jozica, Trg svobode 28, 2310 Slovenska Bistrica, tel.
i fax: 062/811-880

Slovenske Konjice
MARGUC Franc, Mestni trg 8, 3210 Slovenske Konjice, tel.
i fax: 063/755-077

Sentjur pri Celju
BECAJ BOZICNIK Jasna, Dusana Kvedra 6b, 3230 Sentjur
pri Celju, tel. i fax: 063/740-290

Skofja Loka
BRANISELYJ Erika, Kapucinski trg 7, 4220 Skofja Loka, tel
i fax: 064/621-800, 655-030

Smarje pri Jeliah
ROIJS Pavel, Askeréev trg 2, 3240 Smarje pri Jelsah, tel.
063/821-216

Tolmin
SIVEC Edvard, Brunov drevored 13, 5220 Tolmin, tel. i fax.
065/82-800

Trebnje
BEVC Toncek, Gubceva c. 23, 8210 Trebnje, tel. 068/460-
800, fax: 068/460-801

Trbovlje
KOLENC RUS Marjana, Rudarska 8, 1420 Trbovlje, tel. i
fax: 0601/29-265

Velenje
RIBIC Avgust, Kidri¢eva 2a, 3320 Velenje, tel. 063/856-726,
fax: 063/497-03-40

Vrhnika
KRASOVEC Albina, Trzaska 12, 1360 Vrhnika, tel. i fax:
754-834

Zalec
GABRILO Sre¢ko, Levstikova 95, 3390 Zalec, tel i fax:
063/717-390

JAVNI BILJEZNIK (BROJ 8) 1999.

51



Radostan Bozic
i blagoslovljenu
2000. godinu
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7zeli Vam

Hrvatska javnobiljeznicka komora
i
uredniStvo Casopisa

Javni biljeznik



Postovane kolegice i kolege!

Pozivamo vas da i vi svojim struénim prilozima ili zanimljivostima iz prakse sudjelujete u stvaranju
sljede¢ih brojeva casopisa “Javni biljeznik”.

Urednistvo

WEB - VODIC
HRVATSKE JAVNOBILJEZNICKE KOMORE

Tako udaljena Spanjolska i njeno javno biljeznistvo putem WEB stranica svakodnevno su nam kao na dlanu. Iz srca
latinskog notarijata prezentiramo Vam polaznu stranicu koju mozete Citati i na engleskom. Poblize informacije su na
stranici: http://www.notariado-cg.es/
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